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Démur
. Mal petta var h6fdad 9. juni 2021 og tekid til doms 12. september 2023. Stefnandi er
Bjarni Palsson, Brautarholti 1, Reykjavik, og stefndi er Reykjavikurborg, Ra6husinu 1
Reykjavik.
. Endanlegar démkrofur stefnanda eru ad vidurkennd verdi med doémi skadabotaskylda
stefnda gagnvart stefnanda vegna fjartjons stefnanda sem hlaust af pvi ad stefndi breytti
deiliskipulagi 1 Brautarholti 4 Kjalarnesi med deiliskipulagsbreytingu sem sampykkt var
i borgarradi 1. september 2016 og var birt i B-deild Stjornartidinda 19. september 2016.
Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi deemdur til ad greida mélskostnad ad skadlausu
vegna pess kostnadar sem falli til vid démsmal petta samkveemt malskostnadarreikningi
l6gmanns stefnanda.

Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnanda og malskostnadar tir hendi stefnanda.
Gengid var 4 vettvang i upphafi adalmedferdar.

Malsarvik

. I mali pessu er deilt um hvort breyting 4 deiliskipulagi 4 norurhluta Brautarholts &
Kjalarnesi, sem sampykkt var 1. september 2016 og birt i B-deild Stjérnartidinda 19.
september 2016, hafi leitt til skadabotaskylds tjons. I kjolfar pessarar breytingar &
skipulaginu gaf Heilbrigdiseftirlit Reykjavikur 1t starfsleyfi til eggjaframleidslu i
alifuglabti a0 Brautarholti 5 sem nanar var skilgreiht svo i starfsleyfisskilyrdum ad pad
gilti fyrir eggjaframleidslu, eldi 4 allt ad 15.000 heenuungum og 20.550 varphenum, alls
35.550 eldisstaedum.

. Jordin Brautarholt 4 Kjalamesi er kirkjustadur og 6dalsjord og tilheyrdi Kjalareshreppi
allt par til hreppurinn sameinadist Reykjavikurborg. [ adalskipulagi Kjalarneshrepps sem
gilti 1990-2010 var jordin skilgreind sem landbunadarsvaedi. Kjalarneshreppur



sameinadist Reykjavik 4rid 1997 og er st skilgreining ad jérdin sé landbuinadarsvaedi
Obreytt i gildandi adalskipulagi Reykjavikur sem tekur til timabilsins 2010-2030. Rakid
er i umfjollun sem fylgir adalskipulaginu ad mikilveegt sé ad virda og vernda Kjalarnes
sem landbunadarsvaedi og dreifbyli en pess getid ad hefdbundinn landbunadur hafi verid
4 undanhaldi 4 undanfornum 4rum og ad matveelaframleidsla 4 svedinu sé 1 auknum meli
bundin vid pauleldi par sem gzdi vidkomandi landbuinadarlands nytist med
takmo6rkudum hetti. Tiltekid var ad starfsleyfisskyld svina- og kjiklingabu veeru 4 fimm
nafngreindum j6rdum og Brautarholt nefnt par 4 medal. I adalskipulaginu kom medal
annars fram pad markmid hvad landsbinadarsvadi og skograekt dhrerdi ad studla ad
verndun verdmets landbunadarlands og efla fj6lbreytta reektun og matveelaframleidslu &
landbunadarsvaedum i anda sjalfbaerrar prounar. Fram kom i sérstakri athugasemd ad
raektad og framreest land innan 16gbyla veeri almennt skilgreint sem landbuinadarsveedi
pétt landid veeri uppskipt og ekki lengur stundadur par hefdbundinn landbinadur.

. Fram kom fyrir domi ad afi stefnanda hefdi keypt jordina fyrir um pad bil 100 drum og
rekid par dsamt tveimur sonum sinum fj6lbreyttan biskap i 4ranna ras. bvi var lyst ad
aratugum saman héféi verid um hefdbundinn buskap ad reeda med saudfé og kim en
sidar hefdi annars konar starfsemi jafnframt farid fram 4 jordinni 4 lidnum 4ratugum.
Stefnandi stadfesti 1 framburdi sinum fyrir domi ad lysing i greinargerd stefndu 4
buskaparhattum veri rétt. Pannig hefdi verid starfraeckt grasmjolsverksmidja 4 jordinni
fra arinu 1964 og svo graskogglaverksmidja fra arinu 1972 sem hefdi verid rekin til arsins
2000. P4 hefdi verid rekid svinabud 4 jordinni frd arinu 1957 en sérhaefd svinarekt med
mikilli uppbyggingu hefdi hafist arid 1982.

. Arid 1989 var jordinni skipt i tvo hluta med landskiptaadgerd, Brautarholt 1 og 2, og
kom Brautarholt 1, sydri hluti jardarinnar, i hlut f6dur stefnanda en Brautarholt 2, nyrdri
hluti hennar, kom 1 hlut annarra ®ttingja. Brautarholt 1 er enn ein eining en nokkrar 160ir
hafi verid stofnadar ur Brautarholti 2, par 4 medal Brautarholt 5 og Brautarholt 10.
Stefnandi eignadist Brautarholt 1 fr4 fodur sinum en Brautarholt 2 hefur ni gengid
uraettis sem og flestar paer 168ir sem stofnadar voru Ur peim hluta jardarinnar, par 4 medal
Brautarholt 5 og 10.

. Jardnadi 1 Brautarholti 1 sem er i eigu stefnanda er einkum nytt sem golfvollur og tin.
Rekstur golfvallarins fer fram 4 vegum stefnanda en tin jardarinnar munu med

samkomulagi vid stefnanda vera nytjud af bonda sem byr annars stadar og leggur stund

a nautgriparakt 4 jord sinni.



10. { eldishtisum 4 168inni Brautarholt 5 fer ndi fram alifuglaraekt og { Brautarholti 10 fer fram
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svinarakt. Upphaflega héfst uppbygging svinarektar 1982 og 6x hiin med arunum ad

umfangi og er kom fram undir aldamét for hiin fram i tveimur stérum husum sem eru

samtals 2.575 fermetrar ad steerd 4 peim hluta jardarinnar sem nu telst vera Brautarholt
5. Pau hus eru i um pad bil 100 metra fjarleegd fré fasteignum i eigu stefnanda sem eru 4
160 sem ber heitid Brautarholt 6, en par er medal annars um ad raeda kirkju pa sem er i
Brautarholti og hiis sem 4dur voru nytt til rekstrar graskogglaverksmidju, en stefnandi
mun nyta pau sem vélageymslu, medal annars i tengslum vid rekstur golfvallarins sem
hann hefur byggt upp ad Brautarholti 1. Fjarleegdin fra eldishisunum i Brautarholti 5 ad
ibudarhusi stefnanda mun vera um 200 metrar og 325 metrar fra ibudarhtsinu ad hisum
svinabusins i Brautarholti 10

f adalskipulagi Reykjavikur fyrir Kjalarnes kemur fram ad sydsti hluti Brautarholts 1 sé
skilgreindur sem ipréttasvaedi. I adalskipulaginu hafdi umratt svadi verid skilgreint sem
opid sveedi til sérstakra nota og merkt sem golfvollur allt fra arinu 2001. Pad mun hafa
verid gert i kj6lfar umsoknar stefnanda par ad latandi vegna radagerda um ad hagnyta
landsvaedid fyrir golfvoll sem leiddi sidar til breytingar 4 deiliskipulagi Brautarholts 4
arinu 2011. f umségnum Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur, sem l4tnar voru { té i tilefni af
fyrrgreindri deiliskipulagsbreytingu, var sérstaklega fjallad um lyktarénadi vegna
svinabusins og dreifingar svinamykju sem heimil veri i grennd vid buid og fyrirhugadan
golfvoll.

f tilefni af umsékn um rekstur alifuglabts ad Brautarholti 5 sem sétt var um i 6ndverdu
4 arinu 2014 f6lst a0 breyta aétti svinabti 4 168inni i alifuglabi og var af pessum sékum
s6tt um breytingu 4 skilméalum gildandi deiliskipulags 8. april 2016 vegna Brautatholts.
Skipulagsstofiun hafdi komist ad peirri nidurstodu ad rekstur alifuglabts 4 bessum stad
pyrfii ekki ad fara { umhverfismat en breyta pyrfti deiliskipulaginu bannig ad fram keemi
i pvi ad heimilt vari ad reka par alifuglabti. Var vinnu vid veitingu starfsleyfis af halfu
Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur frestad af pessum sokum. Vegna vinnu vid
deiliskipulagsbreytingu var sampykkt 22. april 2016 4 fundi hja skipulagsfulltria stefnda
a0 grenndarkynna tilldguna fyrir hagsmunaadilum 1 Brautarholti 1.

Andmalum vid breytingartilldguna var komid 4 framferi vid Reykjavikurborg af halfu
stefnanda 25. mai 2016. Pvi var métmelt ad fullneegjandi veeri ad setja tilloguna i
grenndarkynningu 4 peirri forsendu ad um 6verulega breytingu veri ad rada, sbr. 2. mgr.

44. gr. skipulagslaga nr. 123/2010. Byggt var 4 pvi ad breytingin feeli 1 sér mikils hattar



breytingu fyrir reitinn ad Brautarholti 5 og fyrir umhverfid 4 stérum hluta Kjalamess.
Med breytingunni veeri verid ad studla ad pvi ad gémlu hisnadi par sem engin
leyfisskyld starfsemi hefdi farid fram fra 4rinu 2010 yrdi breytt { eitt steersta alifuglabu
landsins med vidtekum ahrifum 4 umhverfid 4 Kjalarnesi. Allir ibtar Grundarhverfis og
nerliggjandi jarda myndu verda illilega varir vid hina breyttu notkun. Slik breyting geti
alls ekki talist 6veruleg i skilningi 2. mgr. 43. gr. skipulagslaga enda verid a0 breyta i
grunvallaratridum notkun 4 pessu gamla husnadi. Slikum verksmidjubuskap fylgdi
umtalsverd aukning bilaumferdar auk pess sem rekstri alifuglabus af bessari staerd fylgdi
toluverd mengun, lyktarmengun, rykmengun vegna f60urryks og mengun vegna
dreifingar hznsnaskits 4 nerliggjandi tin sem ekki veeri 4 beetandi med hlidsjon af pvi
magni sem begar veri dreift frd svina- og alifuglabium i nasta nagrenni. Pa voru {
bréfinu gagnryndar upplysingar sem EFLA verkfraedistofa hafoi 14tid yfirvoldum { té
fyrir hénd umszkjanda og byggt 4 pvi ad fullneegjandi rannsékn & dhrifum af rekstri
alifuglabts ad Brautarholti 5 hefdi ekki farid fram. Af peirri 4steedu medal annarra metti
ekki vikja fra meginreglu 1. mgr. 43. gr. skipulagslaga um maélsmedferd eins og um nytt
deiliskipulag veri ad reda sem veeri vandadri medferd en grenndarkynning. bvi var
sérstaklega métmalt ad unnt veeri ad lita svo 4 ad um eins konar framlengingu 4 eldri
leyfisskyldum rekstri vaeri ad reeda par sem engin starfsemi hefdi verid 1 Brautarholti 5 1
sex ar. P4 var gerd sérstok athugasemd um ad akvaedi 4. gr. reglugerdar nr. 520/2015,
um eldishus alifugla, loddyra og svina, kemi i veg fyrir rekstur alifuglabis ad
Brautarholti 5 vegna nalagdar vid Brautarholt 10 en ekki nsedist lagmarksfjarlegd sem
kvedid veri 4 um i reglugerdardkvadinu. Fjarlaegdin 4 milli vaeri einungis 100 metrar en
atti ad vera ad lagmarki 500 metrar. Med breytingu 4 deiliskipulaginu i bessa veru, ad
heimila rekstur alifuglabis i Brautarholti 5, myndi stér hluti jardar stefnanda ad
Brautarholti 1 falla undir svaedi sem Oheimilt veri ad reka 4 hvers konar
matvelafyrirteeki, hvort sem veeri i hefdbundnum landblinadi eda annars konar
matvalaframleidslu, vegna fjarlegdarakveedis i a-1id 2. mgr. 4. gr. reglugerdarinnar sem
og vegna 6. gr. reglugerdarinnar um fjarleegdarmork ad hisnadi stefnanda og notendum
golfvallarins 4 landi Brautarholts 1. Breyting skipulagsins i pessa veru myndi valda
stefnanda verulegu fjarhagslegu tjoni med pvi ad kvadabinda tugi hektara af landi hans {
pagu rekstrar hins é4formada alifuglabus. Med bessu veri gengid freklega 4

stjérnarskrarvarinn eignarrétt stefnanda sem ekki yrdi vid unad.



14. Ad lokinni grenndarkynningunni var malid tekid fyrir 4 fundi hjé skipulagsfulltraa 3. juni
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2016 og visad til umsagnar verkefnisstjora hja skipulagsfulltria. St umsdgn, dagsett 28.
sama manadar, var 16gd fram 4 fundi 1. juli 2016. '

i tilvitnadri umsdgn var rakid ad breytingin 4 deiliskipulaginu lyti ad 6. malsgrein i
kaflanum Lysing stadhétta i greinargerd 4 skipulagsuppdreetti sem tok gildi 1 kjolfar
birtingar 1 B-deild Stjérnartidinda 10. desember 2001. Fram kom ad i gildandi skipulagi
segdi ad 4 jordinni veri graskdgglaverksmidja og ad 130 hektara tin 4 jordinni hefdu
verid nytjud dsamt fleiri tinum 4 63rum jordum i nadgrenninu til framleidslu graskoggla.
Einnig segdi par ad 4 jordinni veeri stort svinabd sem tilheyrdi eigendum 4 nordurhluta
jardarinnar. Eftir breytingu 4 deiliskipulaginu yrdi umf{jolluninni breytt pannig ad a
jordinni vaeru 130 hektara tin en starfsemi graskégglaverksmidjunnar hefdi verid hett.
Einnig yrdi tekid fram ad 4 jordinni veeri stort svinabu og fyrithugud veri starfsemi
alifuglabtis sem tilheyrdi eigendum 4 nordurhluta jardarinnar. [ umségninni var rakid ad
husin sem fyrirhugad vari ad nota fyrir alifuglahis hefou verid byggd 4 arunum 1984 til
2001 og hefdu verid notud fyrir svinarakt allt til arsins 2010 en hefou ekki verid notud
sidan. Aformad veri ad { hiisunum yrdi annars vegar uppeldi 4 henuungum og hins vegar
varphenur til framleidslu 4 neyslueggjum. Husin vaeru samtals 2.575 fermetrar ad
flatarmali. A 68ru leyti myndi gilda sampykkt deiliskipulag. P4 var { umsogninni farid
yfir athugasemdir sem settar h6fou verid fram 4 vegum stefnanda. Pannig var greint frd
pvi ad vidkomandi breytingartillaga pyrfti ad teljast 6veruleg i skilningi 2. mélslidar 2.
mgr. 43. gr. skipulagslaga, sbr. gr. 5.8.2 i skipulagsreglugerd nr. 90/2013. f pvi sambandi
etti ad taka mid af pvi ad hve miklu leyti tillaga viki fra notkun, nytingarhlutfalli, utliti
og formi vidkomandi svaedis, en i pessu tilviki hefdi pad verid metid svo ad ekki vari
um ad reeda breytingu 4 notkun, enda veri enn gert rad fyrir ad fasteignirar yrdu nyttar
undir landbunad 4 skilgreindu landbunadarsvadi i samraemi vid landnotkun i
adalskipulagi. Nytingarhlutfall myndi breytast dverulega og utlit og form svadisins
myndi ekki breytast pott umreedd breyting yrdi gerd 4 skilméalum deiliskipulagsins. Ekki
veeri haegt ad taka undir pad med stefnanda ad med skilmalabreytingunni veeri verid ad
breyta i grundvallaratridum notkun hiisanna, enda yrdi dfram stundadur landbunadur i
peim en ekki skipti mali pétt ekki hefdi verid rekstur { hisunum um nokkurra é4ra skeid.
Hvad vardadi athugasemdir um lyktar-, ryk- og loftmengun vegna starfsemi 4 bdinu
gerdu skipulagslog ekki rad fyrir ad slikt veeri tekid inn i mat & pvi hvort breyting yrdi
grenndarkynnt eda auglyst. P4 var ekki fallist 4 ad fjarlegdarmork 2. mgr. 4. gr.



16.

17.

reglugerdar nr. 520/2015 attu vid i pessu tilfelli par sem tiltekin veeri lagmarksfjarlegd
nybygginga eldishiisa eda vegna meiri héttar breytinga eda steekkana 4 eldishisum.
Akveedid teki til slikra tilvika en ekki til fasteigna sem ni begar hefdu verid reistar og
peirrar starfsemi sem hefdi verid tikud i peim. Bent var & ad fasteignin Brautarholt 5
hefdi fra ondverdu verid skrad sem svinabi og pvi veeri ekki fallist 4 a0 um mein hattar
breytingu veeri ad rada. Par af leidandi giltu fjarleegdarmorkin ekki um ndverandi
byggingar, enda veri ekki gert rad fyrir sliku i reglugerd nr. 520/2015. Hvad vardadi
athugasemdir stefnanda um ad med breytingunni yrdi 6heimilt ad reka matveelafyrirtaeki
4 stérum hluta jardar hans var bent 4 ad i 51. gr. skipulagslaga veeri dkvadi sem lyti ad
botum vegna skipulags. Par veeri kvedid 4 um ad leiddi skipulag eda breyting 4 skipulagi
til pess ad verdmeti fasteignar skertist verulega, umfram bad sem vid etti um
samberilegar eignir 1 naesta nagrenni, atti s4 sem geeti synt fram 4 tjén af peim sékum
rétt 4 botum fra vidkomandi sveitarfélagi. Skipulagsfulltrai tok ekki afstddu til pess hvort
bétaskylda kynni ad stofnast vegna sampykkis vid breytingu skilmala deiliskipulagsins.
Hvad vardadi athugasemdir stefnanda um fjarlaegdarmork var pess getid ad samkvemt
6. gr. reglugerdar nr. 520/2015 veeru ekki sett fjarleegdartakmork fyrir alifuglabl sem
veru med ferri en 40.000 stxdi. Skipulagsyfirvold geetu sett fjarlegdartakmork i
skipulag ef 4stada peetti til en ekki veeri talin asteeda til ad setja sérstok fjarleegdarmork
a pessum stad enda fyrithugadur rekstur undir 40.000 stedum.

Med visan til pessara svara var lagt til ad deiliskipulagstillagan yrdi sampykkt 6breytt.
Malinu var vid svo buid visad til fundar Umhverfis- og skipulagsrads 6. juli 2016 par
sem umsokn um breytingu 4 deiliskipulaginu var sampykkt med visan til umsagnar
skipulagsfulltria og mélinu sidan visad til borgarrads.

Borgarrad tok breytinguna 4 deiliskipulagi til umfjéllunar 1. september 2016 og
sampykkti hana med sérstakri bokun. Par var tekid fram ad i Brautarholti hefdi verid
rekid svinabu { dratugi. A j6rdinni veeri stort svinabi auk fyrirhugads alifuglabus og gerdi
deiliskipulag r4d fyrir pvi ad 4 sveedinu veeri landbunadur. Fyrir lagi skyrsla Eflu
verkfreedistofu um mat 4 lyktaronedi fr4 bium i Brautarholti sem verkfradistofan
Mannvit hefdi farid yfir ad 6sk Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur, en med visan til beirra
gagna og umsagnar skipulagsfulltraa teldi borgarrad ad umradd breyting 4 skilmdlum
deiliskipulags Brautarholts 4 Kjalamnesi veri aszttanleg enda syndu rannsoknir ad
rekstur alifuglabis myndi ekki hafa i for med sér meira rask eda 6pagindi fyrir nasta
nagrenni en rekstur svinabus. Samkvemt drogum ad starfsleyfi fyrir alifuglabuid beeri
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starfsleyfishafa ad takmarka loftmengun fr4 starfseminni svo sem kostur veri. Af halfu
borgarrads var pvi beint til Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur ad hafa reglulegt eftirlit med
pvi ad skilyrdum starfsleyfis veri fylgt eftir og ad { samradi vid starfsleyfishafa yroi
unnid ad enn frekari lausnum til ad fordast haettu 4 lyktarmengun. Medal gagna sem 16g0
voru fram var bréf 16gmanns stefnanda sem ritad var borgarradi, dagsett 22. dgtist 2016.
Deiliskipulagsbreytingin var auglyst i B-deild Stjérnartidinda 19. september 2016.
Tilvitnud skyrsla Eflu verkfraedistofu var fra janviar 2015 og unnin ad beidni umsekjanda
um rekstur alifuglabus. Skyrslan f61 1 sér mat 4 lyktardreifingu i tvenns konar raektun
alifugla, med varphanur 4 golfi og rektun kjiklinga 4 vegum umszkjanda, og fra
fyrirliggjandi rekstri svinabus 4 vegum annars adila. Notadar voru melieiningar fyrir
lyktarénaedi (enska: odour units, OU), sem feli { sér pann styrkleika lyktar sem veldur
6peegindum, en melieiningin veeri skilgreind 1 stadli IST EN 13725:2003. Pess var getid
ad stadaltélur sem notadur veeru vid tutreikninga 4 fjélda OU og adferd varu fra danska
umhverfisraduneytinu. Vid matid veri notadur huglegur kvardi um mat & upplifun a lykt
og vidmid um 6pagindamork vegna lyktar fra husdyrum. Samkvaemt téflu sem birt var
i alitsgerdinni var metid ad 25.000 varphenur sem hystar veru i Brautarholti 5, sem
kallad er efra husid i 4litsgerdinni, myndu valda 7000 OU-einingum 4 sektndu en
lyktareiningar fr4 svinabuinu nzmu 87.605 OU-einingum & sekindu. Ef 39.500
kjuklingar veeru i hdisunum ad Brautarholti 5 myndu beir valda 11.850 OU-
lyktareiningum 4 sektndu. Alyktad var Gt fr4 melingum ad reikna metti med ad
ibudarhis stefnanda myndi falla innan peirra marka par sem vart geati ordid vid veika
lykt fra badum eldishusunum midad vid ad varphenur vaeru i Brautarholti 5. Styrkur
lyktarinnar veri heerri en 5 OU-lyktareiningar 4 sekundu en laegri en 10 OU. Fasteignir
stefnanda ad Brautarholti 6 og fleiri vaeru 4 sveedum bar sem lykt frd buunum badum
veri greinileg og gaeti valdid 6pagindum par sem styrkur lyktar vari yfir 10 OU &
sektindu. Samskonar melinidurstada var sett fram midad vid kjuklingarakt i stad
varph&nsna.

AJ beidni Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur 1ét verkfreedistofan Mannvit minnisblad i t¢
11. febrtiar 2016 par sem farid var yfir framangreinda skyrslu og minnisblad frd Eflu. Su
nidurstada var sett fram ad notadar hefdu verid af hélfu Eflu adferdir vid a0 meta losun
4 lykt og dreifingu sem notadar hefdu verid i Danmorku og vidar og bess getid ad par
sem utreikningar Eflu veeru ekki adlagadir ad adstzzdum hérlendis og sér i lagi vid

Brautarholt megi benda 4 dkvedna vankanta & Gtreikningunum. Erfitt veeri 4 hinn boginn
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a0 beeta um betur nema aflad veeri mun meiri grunngagna um vedurskilyrdi og losun og
sidan prdéad nakvemara vedur- og loftdreifilikan. Alls veeri pé 6vist hvort slik vinna
myndi breyta nokkru um nidurstoduna.

Stefnandi keerdi sampykki borgarrads vid tilloguna um breytingu 4 deiliskipulaginu til
urskurdanefndar umhverfis- og audlindamala 20. oktéber 2016. Med urskurdi 12. juni
2017 var krofu stefnanda um dgildingu dkvordunar borgarrads hafnad. Pau rok voru feerd
fyrir peirri nidurstodu, medal annars, ad 4 svaedinu veri pegar rekid pauleldi svina og
fyrir hina keerdu breytingu hefdi verid starfreekt svinaeldi ad Brautarholti 5. f 1j6si pess
yrdi ad telja hina kaerdu breytingu 6verulega en med henni hefdi ekki verid gerd breyting
a nytingarhlutfalli, utliti og formi hiisa, auk pess sem landnotkun svadisins veri Obreytt.
Tekid var fram ad i hinni kerdu dkvordun veeri ekki tilgreind fjarlegd umdeildrar
starfsemi fr4 nasta eldishusi samkvaemt 1. mgr. 6. gr. reglugerdar 520/2015 en par sem
huasakosturinn veeri parna fyrir veeri fjarleegd milli huisa ébreytt. Var talid ad ekki legju
fyrir peir form- eda efnisannmarkar sem raskad geetu gildi hinnar kardu
deiliskipulagsbreytingar.

Er svinaraekt hofst 4 peim stad sem nu er afmarkadur sem sérstok 160, nefnd Brautarholt
5, & nfunda 4ratug sidustu aldar munu engar reglur hafa verid i gildi um lagmarksfjarlegd
slikra eldishusa fra 60rum fasteignum.

begar frekari uppbygging svinaraktar st6d fyrir dyrum & 16dinni sem nu er Brautarholt
10 sampykkti heilbrigdisnefnd Kjosarsveedis ad veita paverandi rekstraradila svinabusins
i Brautarholti undanpagu af pessum s6kum fra é&kvaedi 3. mgr. 137. gr.
heilbrigdisreglugerdar nr. 149/1990 par sem kvedid var 4 um 500 metra
lagmarksfjarleegd svinahisa fra ibudarhisum, en fram kom 1 umfj6llun
heilbrigdisnefndarinnar ad svinahdsin i Brautarholti 10 vaeru i 325 metra fjarlegd fra
ibudarhusi fodur stefnanda par sem stefnandi byr ni. Undanpagan var veitt 23. januar
1998 med skilyrdum um nénar tilgreindar métvaegisadgerdir.

Pessi undanpéga var veitt 1 tilefni af umsdkn rekstraradila um staekkun svinabtsins sem
hreppsnefnd Kjalarneshrepps hafdi sampykkt fyrir sitt leyti 16. jandar 1998. f peirri
sampykkt var tekid fram ad nefndin teeki ekki afstddu til deilna dbtienda Brautarholts og
peirra sérfredilegu alitacfha sem fram hefdu komid hja adilum sem einkum lytu ad
mengun fr4 svinarzkt, par 4 medal lyktarmengun. bPad veri hlutverk

heilbrigdisnefndarinnar ad gera pad en ef heilbrigdisnefndin veitti undanpagu yrdi ad
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gera rikar krofur til rekstraradilans um motveegisadgerdir. Eins og adur gat er fjarlagdin
milli eldishiisanna i Brautarholti 5 og Brautarholti 10 er um 100 metrar.

Akvordun heilbrigdisnefndarinnar um ad veita undanpégu var stadfest med Grskurdi
stjérnar Hollustuverndar rikisins 13. mars 1998 og svo 12. juni 1998 med urskurdi
urskurdarnefndar samkvamt 26. gr. laga nr. 81/1988 um hollustuhatti og
heilbrigdiseftirlit sem pa voru i gildi ad pvi er fram kemur i trskurdi
umhverfisraduneytisins 26. september 2000.

Sidastnefndur urskurdur var kvedinn upp i tilefni af pvi ad umhverfis- og
heilbrigdisnefnd Reykjavikur  veitti  svinabuinu starfsleyfi med sértzkum
starfsleyfisskilyrdum 29. febrtiar 2000, en svinabtid hafdi sott um leyfi til rekstrar
svinabus ad Brautarholti 31. juli 1998 ad fenginni fyrrgreindri undanpagu. R40uneytid
komst ad peirri nidurstodu ad starfsleyfi svinabusins skyldi standa 6breytt.

Starfsleyfi fyrir rekstri svinabusins ad Brautarholti s#tti endurskodun arid 2002 og var
framlengt til 19. ndvember 2007. Starfsleyfid var sidan framlengt aftur 30. april 2008 af
heilbrigdisnefind Reykjavikur en st leyfisveiting seetti kaeru baedi af halfu stefnanda og
rekstraradila svinabusins til Umhverfisraduneytis, og kvad pad upp urskurd 3. juni 2009
af pvi tilefni. Akvordun um utgafu starfsleyfisins var stadfest med breytingum af halfu
raduneytisins. [ kjolfarid var starfsleyfid gefid it ad nyju ad teknu tilliti til breytinga
raduneytisins og kvedid 4 um gildistima pess fra 1. september 2009 til 1. september 2021.
bess var getid ad leyfid gilti beedi fyrir eldri og yngri husin, en 1 beirri audkenningu ma
atla ad visad sé til Brautarholts 5 sem eldri hiisanna og Brautarholts 10 sem peirra yngri.
Fyrir liggur ad nyr rekstraradili tok vid rekstri svinabusins { juli 2010. Hann mun hafa
akvedid ad draga Ur umfangi rekstrarins en samkvaemt pvi sem fram kemur i gognum
malsins 1ét hann af notkun efri hdsanna, sem eru i Brautarholti 5, 1 sumarlok 2011.

Eins og ad framan er rakid var deiliskipulagi Brautarholts breytt med sampykkt
borgarrads 1. september 2016 i tilefni af umsékn um ad hefja rekstur alifuglabis ad
Brautarholti 5. I kjolfar pess ad deiliskipulaginu var breytt gaf Heilbrigdiseftirlit
Reykjavikurborgar ut starfsleyfi 8. ndvember 2016 med gildistima til 8. n6vember 2028
med sértekum starfsleyfisskilyrdum og med almennum starfsleyfisskilyrdum
heilbrigdisnefndar Reykjavikur fyrir mengandi starfsemi. Tekid var fram ad fyrirhugadar
breytingar 4 husnadi, framleidslu eda rekstri skyldi gera i samradi vid
Heilbrigdiseftirlitid. P4 var jafnframt tekid fram ad vid flutning eda eigendaskipti f€lli
starfsleyfi dr gildi nema nyr rekstraradili myndi sekja um ad leyfid faerdist yfir 4 hans
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nafn. Fyrir liggur ad nyr adili tok vid rekstrinum og fékk starfsleyfid enduritgefio 4 sitt
nafn 10. april 2018 med Obreyttum gildistima starfsleyfis til 8. névember 2028. {
starfsleyfinu var veitt heimild fyrir eldi allt ad 15.000 hanuungum og 20.550
varphanum, alls 35.550 eldisstedum. Fram kom vid adalmedferd sem og i matsgerd
démkvaddra matsmanna ad sampykkt hefoi verid af starfsménnum Heilbrigdiseftirlitsins
ad samsetningu eldisins yrdi breytt vid yfirfeerslu 4 starfsleyfinu til nys rekstraradila
pannig ad par yrdu mest 28.000 varphaenur leyfdar en engir heenuungar. '

Stefnandi kaerdi utgafu starfsleyfisins 5. desember 2016 til urskurdarnefndar umhverfis-
og audlindarmala og kvad nefndin upp trskurd af pvi tilefni 12. juni 2017. I nidurstodu
urskurdarnefndarinnar var tekid fram ad stefnandi byggdi keeru sina 4 pvi ad rekstur
alifuglablis myndi valda aukinni lyktarmengun & landi hans auk bess sem deilt vaeri um
16gmeeti malsmedferdar i akvordun heilbrigdisnefndar. Med visan til pess ad vid medferd
umsdknar leyfishafa hefdi verid 6skad umsagna medal annars Umbhverfisstofnunar og
fyrir leegi rokstutt alit Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur 4 ahrifum fyrirhugads rekstrar 4
umhverfid yrdi ekki annad radid en ad malsmedferd vid utgafu starfsleyfisins hefdi verid
i samreemi vid reglugerd og ekki veru fyrir hendi peir hndkrar 4 méalsmedferdinni sem
leida @ttu til 6gildingar dkvordunarinnar. P4 var visad til .bess ad samkvaemt 2. mgr. 4.
gr. reglugerdar nr. 520/2015 skyldi vid nybyggingu, meiri hattar breytingar, steekkanir 4
eldishisum eda breytta notkun 1 eldishis, sem geti valdid 6pzgindum umfram pad sem
fyrir veeri, gaeta pess ad fjarlegd milli eldishuss alifuglaeldis og annarra
matvelafyrirtekja yrdi ad lagmarki 300 m. A svadinu sem um reddi veeri fyrir his til
pauleldis svina og svinaeldi hefdi 4dur verid starfreekt 1 Brautarholti 5. 1 1j6si pessa yrdi
a0 telja hina keerdu breytingu 4 notkun huissins 6verulega. Hun félli pvi ekki undir
framangreint reglugerdardkvaedi. P4 veeri starfsleyfid i samraemi vid deiliskipulag
svaedisins og til pess visad ad deiliskipulagid hefdi verid stadfest med urskurdi
urskurdarnefndarinnar fyrr pann sama dag, 12. juni 2017. Med visan til bessa var krofu
stefnanda um 6gildingu hinnar kerdu akvordunar hafnad.

A peim arum sem 1idin eru fr4 pvi ad rekstur hofst 4 alifuglabtiinu hefur stefnandi itrekad
kvartad yfir lyktar- og rykmengun fra rekstrinum til Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur.
Flestar hafa pessar kvartanir borist eftir 4 pannig ad adstzdur hafa ekki samrymst
kvortunum begar starfsmenn eftirlitsins hafa komid { vettvangsferdir til ad kanna
adsteedur. Fram kemur i fyrirliggjandi skriflegum samskiptum milli stefnanda og

starfsmanna eftirlitsins ad itrekad hafi verid gerdar athugasemdir af halfu starfsmannanna

10



31.

32.

um ad kvartanir verdi ad berast medan mengunar verdur vart svo haegt sé ad stadreyna
hvort henni sé til ad dreifa. Einungis 1 einu tilviki af peim sem stefnandi kvartadi yfir var
starfsménnum unnt ad stadreyna hvort um lyktarmengun veeri a0 reeda par sem beir voru
4 stabnum annarra erinda er kvortunin barst. Ekki reyndist unnt ad stadreyna réttmaeti
kvértunarinnar i greint sinn. [ malinu liggja einnig fyrir gégn um ad stefnandi hafi
kvartad tvisvar til Umhverfisstofnunar vegna starfsemi bzdi ad Brautarholti 5 og
Brautarholti 10, auk pess sem 6skad var ymiss konar upplysinga er lutu ad eftirliti
stofnunarinnar med peirri starfsemi og umfjéllun um hana.

Stefnandi afladi sér élitsgerdar professors i vedurfredi vid Haskola fslands sem ber
fyrirsdgnina Lofimengun vid Brautarholt a Kjalarnesi. f 4litsgerdinni er rakid vindafar 4
Kjalarnesi og fjallad um dreifingu loftmengunar. Lyktarmengun hefdi verid athugud {
tvigang og pa fundist sterkur 6pefur vid Brautarholt 5, par hefdi verid skitalykt, eins og
komist var ad ordi i vitnisburdi hofundar 4litsgerdarinnar fyrir domi. Lyktin hafi einnig
verid greinileg 4 hladinu vid Brautarholt 1 en 6dru hverju slegid fyrir hreinu lofti. Settar
eru fram 4lyktanir um ad lyktarmengunar gati geett vegna buanna, eins og bad er ordad,
allt ad 40% timans ad sumarlagi vid Brautarholt 1 og 31% ef litid veeri til 4rsins { heild.
Enn heerri gildi eru sett fram ef midad veeri vid einhvern hluta landsins sunnan buanna.
Tekin er afstada til nidurstodu verkfraedistofunnar Eflu um tidni lyktarmengunar og pvi
slegid fram ad telja megi fullvist a8 mengunartidni sem par komi fram sé mikid vanmat
og settar fram tilgatur um af hverju pad vanmat stafi Gt fra alitaefoum er luta ad
hreyfingum loftmassa yfir Kjalarnesi og mogulegu vanmati 4 magni Olofts og styrks
mengunar fra bﬁuﬁum.

Stefnandi lagdi fram matsbeidni fyrir Héradsdémi Reykjavikur 25. mars 2021 par sem
6skad var doémkvadningar tveggja matsmanna, 16ggilts fasteignasala og
umhverfisverkfraedings eda adila med adra samberilega teknipekkingu 4 svidi
mengunarmala. Matsbeidninni var beint ad sex adilum, islenska rikinu 4 peim grunni ad
Umbhverfisstofnun hefdi brugdist eftirlitsskyldu sinni og pvi veru mengunarmél {
Brautarholti { 6lagi. Stefnda par sem Heilbrigdiseftirlit Reykjavikur og heilbrigdisnefnd
&ttu ad hafa 16gbundid eftirlit og peir adilar hefdu brugdist eftirlitsskyldu sinni og pvi
vaeru mengunarmal 1 6lagi auk pess sem stefndi beeri abyrgd 4 grundvelli skipulagslaga.
b4 var matsmalinu einnig beint ad rekstaradilum buanna ad Brautarholti 5 og Brautarholti
10 sem og eigendum fasteignanna sem buin eru rekin i. [ matsbeidninni voru spurningar

flokkadar 1 tvo flokka. Annars vegar A-flokk, par sem voru 14 spurningar sem skilgreint
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var ad lytu a0 mengunarmélum sem baedi vordudu rekstur alifuglabisins ad Brautarholti
5 og svinabusins ad Brautarholti 10, og hins vegar B-flokk, par sem voru settar fram prjar
spurningar er lutu ad skipulagsméalum og verdmati fasteigna. Med trskurdi Héradsdoms
Reykjavikur 30. juni 2021 var fallist & matsbeidni stefnanda og démkvaddir tveir
matsmenn, Oskar Sigurdsson, 16gmadur og 16ggiltur fasteignasali, og Por Témasson
efnaverkfradingur.

Matsgerd matsmanna er itarleg en eins og stefnandi hagar kr6fugerd i domsmali pessu
gerist ekki porf 4 ad rekja svor vid 6llum spurningum stefnanda. Fyrsta matsspurning A-
1 snerist um ad matsmenn myndu leggja mat 4 hvort fullnagjandi mengunarbinadur eda
lofthreinsibtinadur veri 1 alifuglabdinu ad Brautarholti 5 pannig ad ibuum i grenndinni
stafadi ekki hetta af og hvort btinadur veeri fyrir hendi sem uppfyllti skilyrdi um ad vera
samkveemt bestu adgengilegu teekni (BAT). Samandregin nidurstada matsmanna var ad
starfsemi rekstraradila vari undir peim steerdarmérkum sem tilgreind veeru i reglugerd
nr. 550/2018. A hinn béginn veri tekid fram i gildandi starfsleyfi ad nota skyldi bestu
adgengilega teekni vid mengunarvamir (BAT) og nyta vel orku og vatn, en matsmenn
toldu nokkur nénar tilgreind atridi vanta upp 4 ad BAT-vidmid veeru uppfyllt. I pridju
matsspurningu, A-3, var 6skad mats 4 pvi hver heildarmengun i lyktareiningum, OU, fra
badum buiunum veri og matsmenn fyndu Gt sammognunaréhrif beggja buanna med tilliti
til mengunar. Matsmenn 4&tludu samtals lyktareiningar 95.000 OU-einingar 4 sekundu
til 140.000 OU-einingar 4 sekundu en settu fyrirvara vid pad hvort unnt vari ad leggja
lyktareiningar fr4 mismunandi uppsprettum saman. Verid geati ad ahrif fra einni tegund
lyktar dreegju ur dhrifum annarrar eda samverkandi lyktir mégnudu hver adra upp. Til ad
skera Ur pvi pyrfti sérstakt raunmat ad fara fram sem ekki leegi fyrir. | fimmtu
matsspurningu, A-5, var 6skad mats 4 pvi hvort 61l starfsleyfisskilyrdi alifuglabusins ad
Brautarholti 5 veeru uppfyllt. Matsmennirnir foru yfir skilyrdin { sérstakri t6flu par sem
pau voru sundurgreind og flest6ll talin uppfyllt en gerd athugasemd vid ad vart hefoi
ordid vid ryk vid utblasturstadur 4 paki. Pvi veeri spurning hvort binadur virkadi eins vel
og kostur veri. [ sj6ttu spurningu, A-6, var lagt fyrir matsmenn ad meta hvort
rekstraradili alifuglabusins uppfyllti tilgreint dkveedi i almennum starfsleyfisskilyrdum
heilbrigdisnefndar Reykjavikur par sem fram kaemi ad starfseminni skyldi pannig héttad
ad hin ylli ekki folki i ndgrenninu 6naedi, 6paegindum eda heilsufarslegri heettu vegna
mengunar eda havada og jafnframt ad ef upp keemu vandamal vegna lyktar eda mengandi

efna fra utblaestri veeri rekstraradila skylt ad verda vid krofum Heilbrigdiseftirlitsins um
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urbeetur, svo sem med uppsetningu hreinsibunadar. Matsmenn visudu til bess ad
samkvaemt eftirlitsadilum hefdi verid farid 1 eftirlitsferdir vegna kvartana sokum lyktar
til ad meta lykt og 6pzgindi vegna hennar. Heilbrigdiseftirlit Reykjavikur hefoi ekki séd
asteedu til pess ad gripa til sérstakra adgerda vegna bessara kvartana er sneru ad tilgreindu
dkvadi. Starfsmenn eftirlitsins hefdu metid pad svo ad skilyrdunum hefdi hingad til verid
fullnegt. Matsmenn alitu pvi ad rekstraradili hefoi ordid vid kréfum Heilbrigdiseftirlits
Reykjavikur sem gerdar hefdu verid og pannig uppfyllt dkveedi starfsleyfisins. A hinn
béginn toku beir fram ad 1j6st veeri ad matsbeidandi teldi sig hafa ordid fyrir 6n®di og
6paegindum vegna lyktarmengunar fra starfseminni og kvartad itrekad af peim sOkum,
en starfsmenn Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur hefou ekki talid sig verda vara vid pa lykt
sem kvartad hefdi verid yfir. I nfundu spurningu, A-9, var innt eftir pvi hvort stefnanda
geeti stadid heilsufarsleg hatta af peirri mengun sem stafadi frd svinabuinu og
alifuglabtiinu i Brautarholti. Nidurstada matsmanna var ad svo veri ekki. [ tiundu
spurningu, A-10, voru matsmenn inntir eftir hvort peir teldu ad um mogulega smithattu
geeti verid ad reeda milli buanna s6kum pess hve stutt veeri 4 milli peirra. Matsmenn settu
pann fyrirvara vid svar sitt ad peir vaeru ekki sérfrédir um smithettu milli dyra eda
dyrategunda. Matsmenn slégu bpvi fostu ad fjarleegdir milli eldishisa vid Brautarholt
uppfylltu ekki skilyrdi 4. gr. reglugerdar nr. 520/2015 og ad pvi sogdu metti &tla ad
smitheetta vaeri moguleg pott peir gaetu ekki tilgreint 1 hverju hun veri folgin. i elleftu
spurningu voru matsmenn spurdir hvort peir teldu ad Heilbrigdiseftirlit Reykjavikur og
Umhverfisstofnun hefdu uppfyllt allar eftirlitsskyldur sinar i samremi vid 57. gr.
reglugerdar nr. 550/2018 gagnvart alifuglabuinu og svinabuinu i Brautarholti. f svari vid
pessari spurningu visudu matsmenn til pess ad ekki legju fyrir nagilega skyrar
upplysingar um hvernig eftirlitid veeri skipulagt og hvernig starfsleyfisskilyrdum veri
fullnzegt og ad birting 4 nidurstddum Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur veeri 6fullnegjandi
4 heimasidu eftirlitsins. { tolftu spurningu, A-12, voru matsmenn inntir lits 4 pvi hvad
&tti ad mida vid margar lyktareiningar vardandi mengun (OU = Odour Unit) pegar
alifuglabu hefdi starfsleyfi fyrir 35.550 eldissteedum annars vegar og hins vegar pegar
svinahts hefdi starfsleyfi fyrir 4.000 dyrum. I svari peirra kemur fram ad Island hafi
innleitt BAT-nidurstodur med reglugerd nr. 935/2018 um BAT (bestu adgengilegu
taekni) o.fl. 4 svidi atvinnurekstrar sem haft getur { for med sér mengun. Tekid var fram
i svari matsmanna ad i BAT-nidurstddum um bpauleldi vaeru ekki tilgreind nein BAT-

vidmid fyrir lykt en reikna meetti 1t lykt 4 1000 kg. midad vid gefna medalpyngd dyra 4
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grundvelli svonefnds BREF-skjals um pauleldi par sem veru télur um hastu og legstu
lyktarlosun 4 sekundu 4 hvert dyr midad vid mismunandi his og flérgerdir. A pessum
forsendum var komist ad peirri nidurst6du ad viomid i fyrirliggjandi mati Eflu veeri
edlilegt sem ldgmarksvidmid samkvemt BREF-skjalinu. I fiértandu spurningu, A-14,
voru matsmenn bednir um mat & pvi hvad hafa meetti margar lyktareiningar, sem svo
voru kalladar, i svinahtisum og alifluglahtisum i Brautarholti ad gefinni beirri forsendu
a0 skilyrdi fyrir undanpagunni um fjarleegdamork i trskurdi Hollustuverndar rikisins fra
1998 hefdu ekki verid uppfyllt. Bedid var um nidurstddu samtals og fyrir hvort eldishiisid
fyrir sig pannig ad uppfyllt veeru dkveedi reglugerdar nr. 520/2015. Pvi var svarad med
tilliti til alifuglabusins pannig ad starfsleyfid gildi fyrir eggjaframleidslu, eldi 4 allt ad
15.000 haenuungum og 20.550 varphenum, alls 35.550 eldisstadi. Fjoldi steeda sé undir
peim fjarleegdarmodrkum sem greini 1 6. gr. reglugerd 520/2015 en ventanlega yrdi horft
til bess ad slikt alifuglabt purfi ad vera i minnst 50 metra fjarleegd frd mannabustooum.
Fjarlegd alifuglabisins og fra ibudarhisi stefnanda vaeri um 200 metrar og fra 60rum
fasteignum hans ad Brautarholti 6 um 100 metrar. Tekid var fram ad vid yfirferslu 4
starfsleyfinu til niverandi rekstraradila hefdi leyfinu verid breytt pannig ad nt vaeru mest
28.000 varpheenur leyfdar i binu en engir heenuungar. bvi veri leyfour fjoldi varphana
undir peim mérkum sem tiltekin veeru i reglugerdinni. I B-hluta matsgerdarinnar var leyst
Ur spurningum er lutu ad skipulagsmalum og verdmeeti fasteigna. Fyrsta spurning, B-1,
er svohlj6dandi:
Matsmenn leggi mat d, sbr. 51. gr., 51. gr. a og 51. gr. b skipulagslaga nr.
123/2010, hvort verdmeeti fasteigna matsbeidanda i Brautarholti a Kjalarnesi, p.e.
Jardarinnar dsamt hisum og 6drum mannvirkjum hafi leekkad, nytingarméguleikar
skerst fra pvi sem ddur var eda jordin hafi ryrnad svo ad hiun nytist ekki til somu
nota og ddur, eftir pa akvérdun borgarrdds Reykjavikur fra 1. september 2016 ad
sampykkja breytingu @ skilmalum deiliskipulags Brautarholts a Kjalarnesi vegna
lodarinnar nr. 5 { Brautarholti og framkvemdir og starfsemi a grundvelli pessarar
deiliskipulagsbreytingar, p.e. breytinga d mannvirkinu ad Brautarholti 5 og rekstur
nuverandi alifuglabus i hisinu.
Matsmenn svorudu pessari spurningu med itarlegum heetti og 16gdu til grundvallar
ordalag 1. mgr. 51. gr. skipulagslaga i svari sinu. Med hlidsjon af pvi alyktudu
matsmenn ad af peim sokum hlyti alitaefnid ad vera hvort st akvordun ad sampykkja
deiliskipulagsbreytinguna sem heimiladi rekstur alifuglabus geti talist hafa skert
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verulega verdmeti fasteigna stefnanda umfram pad sem leiddi af peirri starfsemi sem
begar veeri heimilud 1 4durgildandi deiliskipulagi. Fyrir leegi ad 6pzegindi hefdu verid
fyrir breytinguna, medal annars vegna lyktarmengunar fra svinabuinu og rekstri pess
fyrir neerliggjandi fasteignir, par med talid stefnanda. Stadsetning pauleldis gati haft
ahrif 4 verdmeeti narliggjandi fasteigna og bé 4 pann hatt ad feerri kaupendur hefdu
dhuga 4 ad eignast fasteign 1 sliku nédbyli og markadsverd leekkadi vegna minnkadrar
eftirspurnar. Matsmenn visudu i pessu sambandi til déms Hastaréttar Islands i mali nr.
523/2011 fra 26. april 2012. S4 munur veeri b6 4 bessum malum ad sakarefni
heestaréttarmalsins hefdi lotid ad sampykki sveitarstjérnar vid breytingu deiliskipulags
sem 16l { sér heimild til rekstrar svinabs 4 skilgreindu landbunadarsvaedi, par sem slik
starfsemi hefdi ekki verid fyrir. I pessu tilviki lzgi 4 hinn boginn fyrir ad sampykkt
hefdi verid breyting 4 deiliskipulagi arid 2016, sem gerdi rad fyrir ad heimiladur veri
rekstur alifuglabus 4 svadinu samhlida rekstri svinabus sem par veeri fyrir. Rakid var
af matsménnum ad ibudarhis stefnanda veri einungis i um 325 metra fjarlaegd fra
svinabtiinu ad Brautarholti 10. Pétt skilyrdi i starfsleyfi geetu vissulega dregid tr
ahrifum mengunar matti &tla ad 6paegindi sem pessu fylgdu hefdu pegar haft dhrif 4
verdmeeti fasteigna stefnanda og hugsanlega eftirspurn sékum nalegdar vid slikt
pauleldisbu. Slik 4hrif faelust fyrst og fremst 1 ryrnun & verdmaeti s6kum minnkandi
eftirspurnar eftir eignum sem veru 1 slikri néleegd vid svinabu af bessari sterd.
Nerliggjandi land vaeri 4 hinn béginn hagt ad nyta til hefdbundinna landbinadarnota
og bvi veeru moguleikar 4 peim notum sem adalskipulag heimiladi. Matsmenn teldu
ad pessi ahrif 4 eignir matsbeidanda hefdu pegar komid fram med starfsemi og rekstri
svinabusins sem sliks, sem bagildandi deiliskipulag heimiladi. St stadreynd ad fra
rinu 2016 vaeri badi heimilt ad reka alifuglabu og svinabt i naesta ndgrenni vid
stefnanda kynni ad hafa einhver &hrif 4 eftirspurn og par med verdmeti fasteigna hans.
Akvadi 51. gr. skipulagslaga kvaedu 4 hinn béginn 4 um ad skerding 4 verdmati veeri
veruleg umfram pa landnotkun sem fyrir veeri. I pvi tilliti yrdi ekki fram hja pvi litid
ad fasteign stefnanda veri og hefdi verid { nabyli vid pauleldi 4 grundvelli
deiliskipulags sem sampykkt var 2001. Odru mali hefdi gegnt ef slikt skipulag hefdi
ekki legid fyrir. ' '

Pad veri pvi erfitt ad sja ad rekstur alifuglabis yrdi talinn geta skert verulega verdmeti
fasteigna stefnanda umfram pad sem begar leiddi af nalaegd eigna hans vid svinabiid

og rekstur pess 1 skilningi 51. gr. skipulagslaga. Vid bad mat veeri einnig litid til pess
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a0 umraett akvaedi skipulagslaga hefdi i framkvaemd verid tulkad prongt af domstolum.
Tekid var p6 fram ad hugsanlega kynni nidurstada matsmanna ad taka breytingum ef

- melingar 4 loftgeedum, sem ekki hefdu enn farid fram, myndu leida i 1jés alvarleg ahrif -

34.

35.

36.

37.

38.

pess ad blandad veri saman tveimur tegundum af lykt/mengun frda mismunandi
uppsprettum, eins og leiddi af akvordun borgarrads fra 1. september 2016, eda ef
lyktar- og/eda loftmengun fra pessum tveimur pauleldisbium sameiginlega yrdi talin
verri en ef eingongu veri lyktarmengun frd svinabui sem hid eldra skipulag heimiladi.
f 1j6si pessarar nidurstodu visudu matsmenn { petta svar um ad ekki vaeri um verulega
verdryrnun ad rada en leystu ekki frekar ur tveimur 6drum spurningum sem lutu ad

fjarhaed verdryrnunar og timamarki pess hvener hun hefdi komid fram.

Ad fenginni pessari nidurstddu breytti stefnandi domkrofum pannig ad fallid var fré adal-
og varakrofu sem badar byggdust 4 peirri forsendu ad matsmenn myndu sla bétaskyldu
stefnda fastri, en malid h6fdadi stefnandi 4dur en matsnidurstada 14 fyrir.

Stefnandi beindi krofu til umhverfis, orku- og loftslagsraduneytis og Heilbrigdiseftirlits
Reykjavikur 2. 4gast 2022 um ad raduneytid og heilbrigdiseftirlitid myndu afturkalla
starfsleyfi alifuglabusins a0 Brautarholti 5 vegna mengunar i Brautarholti.
Umbhverfisstofnun beindi erindi til rekstraradila alifuglabusins ad Brautarholti 5 hinn 30.
september 2022 i tilefni af nidurstédu matsmanna. Rekstraradilanum var tilkynnt um
akvordun stofnunarinnar um endurskodun 4 starfsleyfi og uppfaerslu pess.

{ upphafi adalmedferdar var gengid 4 vettvang. Hagvidri var og purrt, ekki vard vart vid
neina steeka lykt vid eldishdsin ad Brautarholti 5 og allt umhverfi snyrtilegt og laust vid
urgang eda Oprif. Sja matti ryk 4 pokum husanna neest ttblasturstidum en slikt ryk var
ekki aberandi 4 60rum htisum eda bunadi sem st6d par narri. Vid adalmedferdina gaf
stefnandi adilaskyrslu en eftirtaldir gafu skyrslu sem vitni: Asgeir Bjérnsson, Haraldur

Olafsson, Haraldur Sigurdsson, Oskar Sigurdsson, Svava Svanborg Steinarsdéttir og bér

Tomasson.

Helstu malsasteedur stefnanda

Krafa stefnanda stydst einkum vid 51. gr. og 51. gr. a i skipulagslogum. St regla sé sett
til verndar eignarrétti og byggist 4 sambarilegum sjonarmidum og 72. gr.
stjérnarskrarinnar um vernd eignarréttar. Krafan byggist 4 pvi ad stefnandi hafi ordid

fyrir tjoni sem felist medal annars i rymun 4 fjarhagslegu verdmati og
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39.

40.

nytingarmdguleikum fasteigna hans 1 Brautarholti og sé sennileg afleiding af gildistoku

deiliskipulagsbreytingarinnar. Med henni hafi verid heimilud starfsemi alifuglabtis med

tilheyrandi mengun 4 adliggjandi 160 stefnanda og bad tjon eigi stefndi ad bata.

Stefnandi byggi 4 pvi ad svifryks- og lyktarmengun fr4 alifuglabtinu i fasteignum hans

sé veruleg og mun meiri en almennt megi gera rad fyrir til sveita par sem stundadur er

landbunadur.

Stefnandi byggi krofur sinar 4 akveedi 51. gr. skipulagslaga sem sé almenn hlutleg

botaregla og pvi sé saknaemi ekki botaskilyrdi. Neegilegt sé ad syna fram 4 tjonid og ad

orsakasamband sé 4 milli pess og breytinga 4 skipulagi. I texta lagagreinarinnar komi

fram ad leidi skipulag eda breyting 4 skipulagi til pess ad verdmeeti fasteignar skerdist
verulega, umfram pad sem vid eigi um sambeerilegar eignir i naesta nagrenni, eigi sa sem
geti synt fram 4 tj6n af peim sokum rétt 4 botum fra vidkomandi sveitarfélagi.

bratt fyrir ad saknemi sé ekki botaskilyrdi vilji stefnandi benda 4 ad stefndi hafi af
dsetningi eda galeysi valdid tjoni 4 fasteignum hans med pvi ad sambykkja
deiliskipulagsbreytinguna. Stefnda hafi matt vera 1jost med hlidsjon af fyrirliggjandi

gbgnum og almennri vitneskju um grenndarahrif af slikri starfsemi ad tjon yrdi 4
fasteignum stefnanda vegna skipulagsbreytingarinnar. I pessu efni vilji stefnandi minna
a pad sem kom fram i malsatvikalysingunni, ad i greinargerd Heilbrigdiseftirlits
Reykjavikur fra 2. okt. 2013 kom fram ad ef fjéldi dyra feeri yfir 4.000 yrdi mengun vid
ibudarhus stefnanda og 4 golfvellinum yfir mérkum. Med pvi ad heimila ad baeta mengun
fra heilu pauleldisbui med alifugla vid pessi mork premur arum sidar sé alveg 1jost ad
stefndi hafi vitad ad mengun feri yfir polanleg mérk med tilheyrandi tjéni fyrir
stefnanda. I pessum efum visi stefnandi einnig til 1. gr. laga nr. 7/1998 um hollustuhztti
og mengunarvarnir par sem fram komi ad markmid laganna sé ad bua landsménnum
heilnzem lifsskilyrdi og vernda pau gildi sem felist { heilneemu og 6émengudu umhverfi.
Stefnandi telji fullljost ad stefndi hafi farid gegn dkvadum bessara laga med pvi ad
sampykkja deiliskipulagsbreytinguna. Pegar breytingin atti sér stad hafi reglugerd nr.
520/2015 verid 1 gildi. Par komi fram i 2. mgr. 2. gr. ad stadsetning eldishusa skuli vera
i samreemi vid skipulagsaztlanir ad teknu tilliti til hugsanlegra umhverfispatta og beirra
lagmarksfjarlaegda sem kvedid sé 4 um i reglugerdinni. Engin slik skipulagsieetlun hafi
verid til par sem kvedid vari 4 um lagmarksfjarleegdir og sé betta enn eitt atridid sem
geri  deiliskipulagsbreytinguna saknzma og Ologmeta. I framhaldi af
deiliskipulagsbreytingunni hafi stefndi veitt sampykki fyrir meiri hattar breytingum a
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41.

42.

husakostinum ad Brautarholti 5 sem félust i pvi ad svinahus vard alifuglahus. Petta hafi
verid i andst6du vid gildandi deiliskipulag sveedisins par sem skyrt hafi verid tekid fram
ad einungis veeru heimilar minni hattar framkvemdir vid eldri hds & jordinni. i
breytingum 4 Brautarholti 5 hafi falist a0 allt hafi verid rifid ut, raflagnir, adrar lagnir,
milliveggir og gdlf. Golfhad hafi verid leekkud pannig ad bad eina sem eftir sto6d hafi
verid hréir utveggir med paki. Steypt hafi verid ny golf og milliveggir og pakid svo
endurnyjad ad 6llu leyti i framhaldinu. Stefnandi telur augljost ad i bessu felist meiri
hattar breytingar. Sé 1itid svo 4 sé augljost ad 500 metra fjarleegdarreglur samkvamt 2.
og 3. mgr. 4. gr. reglugerdar nr. 520/2015 hafi verid brotnar par sem adeins séu 100
metrar 4 milli svinabusins 1 Brautarholti 10 og alifuglabusins i Brautarholti 5. Par fyrir
utan komi fram i 3. mgr. 4. gr. a0 fjarleegdarmorkin eigi ad gilda pegar breytt sé um
starfsemi, sem vissulega hafi verid gert i pessu tilviki. Parna hafi ekki 4dur verid
alifuglaeldi og pvi sé ekki um framhald 4 fyrri leyfisskyldum rekstri ad reeda. Pad hljoti
a0 vera 6umdeilt ad um breytta notkun hafi verid ad reda enda hafi hid opinbera talid
naudsynlegt ad fram feeri deiliskipulagsbreyting vegna alifuglabusins.

Stefnandi byggi 4 pvi ad pad tjon sem hann hafi ordid fyrir sé sennileg afleiding af
sakneemri hattsemi stefnda og ad orsakatengsl séu skyr. Tilkoma breytts deiliskipulags
og alifuglabusins hafi ordid til pess ad stefnandi hafi ordid fyrir stddugu 6nadi vegna
mengunar, verdmati fasteigna hans hafi minnkad og dregid hafi verid ur
nytingarmoguleikum fasteigna hans vegna fjarleegdartakmarkana.

Hvad bétafjarhaedina og tjonid vardar byggi stefnandi 4 pvi ad mida eigi vi0 ad baturnar
geri hann eins settan og ef deiliskipulagsbreytingin 4rid 2016 hefdi ekki verid sampykkt.
Mat démkvaddra matsmanna verdi lagt fram i malinu pegar pad liggi fyrir en naudsynlegt
hafi verid ad hofoa petta mal pott matid leegi ekki fyrir sokum moégulegrar fymingar.
Tjon stefnanda felist einkum i pvi ad fjarhagslegt verdmeti og nytingarmoguleikar
fasteigna hans i Brautarholti hafi rymad vegna framangreindrar breytingar &
deiliskipulagi. Breytingin hafi ordid til pess ad gefid hafi verid ut starfsleyfi fyrir
alifuglabli med 35.550 eldisstedum med tilheyrandi neikvaedum umhverfis- og
grenndardhrifum. Tjon hans sé verulegt sokum bess ad fasteignir hans liggi ad
Brautarholti 5 og vegna rikjandi vindatta og annarra adstadna 4 svadinu. Stefnandi hafi
ekki matt eiga von 4 pvi ad svo umfangsmikill verksmidjubuskapur kemi i nasta
nagrenni vid fasteignir hans enda hefoi svinabui 1 sama husi verid lokad arid 2010 vegna

pess ad of mikil mengun hafi verid 4 sveedinu. Stefnandi byggi 4 pvi ad tilkoma
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44,

alifuglabusins hafi skert stjornarskrarvarin eignarréttindi hans og hafi haft veruleg ahrif
4 naesta nagrenni og busetuskilyrdi 4 sveedinu vegna mengunar sem stafi fra buinu. Um
sé ad rada lyktarmengun og svifryksmengun. Pad sé einnig alkunn stadreynd ad i
sambearilegum alifuglabium hafi komid upp sjukdémar sem geta borist { menn og dyr.
Stefnandi byggi 4 pvi ad sliku pauleldisbui med st6ridju i matveelaframleidslu verdi ekki
med nokkru méti jafnad vid landbunad i hefdbundnum skilningi eins og hann hafi
16ngum verid stundadur hér 4 landi. Stefnandi vilji benda & sem fordeemi dom Hastaréttar
i mali nr. 523/2011 fr4 26. april 2012 par sem deemdar hafi verid bztur 4 grundvelli
samberilegs botadkvaedis 1 eldri skipulagslogum. I pvi méli hafi verid um mun meiri
fjarleegdir ad reda, en par var ibudarhus stefnanda i 1.300 metra fjarlaegd fra vidkomandi
bi.

Stefnandi byggi 4 pvi ad vid matid 4 tjéninu beri ad horfa til pess ad fasteignir hans i
Brautarholti séu i Reykjavikurborg par sem sé a0 finna einhver hastu medalverd
fasteigna 4 landinu. Nylega hef0i att sér stad sala 4 Nesvikurlandi sem liggi a0 fasteignum
stefnanda og hafi pad land verid selt 4 mjég hau verdi sem edlilegt sé ad nota til
samanburdar. Ljost sé ad kaupendahépur ad slikum jordoum {1 utjadn
hofudborgarsvadisins sé ekki ad szkjast eftir jordum til ad stunda par hefdbundinn
buskap heldur til fristundaidkunar. Slik notkun fari ekki saman vid loftmengun fra
alifuglabii og pvi sé 1jést ad kaupendahépur ad fasteignum stefnanda i Brautarholti sé
mun minni og af pvi leidi ad verdid verdi legra en almennt gerist um jardir a
sudvesturhomni landsins. Notkunarméguleikar jardarinnar hafi pvi verid skertir til
framtidar og par med verdmeti stefnanda i Brautarholti. Stefnandi bendi 4 i pessu
sambandi ad heimild fyrir uppbyggingu og rekstri golfvallar hafi fengist med sampykkt
deiliskipulagsbreytingar 4rid 2011 og su breyting hafi verid { samreemi vid gildandi
adalskipulag. { framhaldi hafi verid byggdur upp hagada golfvollur sem teljist vera einn
af bestu golfvollum landsins.

Til sonnunar fyrir pvi ad stefnandi hafi ordid fyrir tjéni vegna mengunar visi hann i
skyrslu og t6lvupdst fra Haraldi Olafssyni, préfessor i vedurfredi vid Haskéla Islands,
en stefnandi hafi fengid hann til ad kanna loftmengun og vindafar vid Brautarholt 4
Kjalarnesi 2019. Hann hafi medal annars kannad lyktarmengun 4 stadnum 24. jini og 1.
agust 2019. I skyrslu hans komi fram ad i badum tilvikum hafi fundist sterkur 6pefur vid
alifuglabiid sem nzr er benum Brautarholti og lyktin hafi verid greinileg 4 hladinu i

Brautarholti 1. { skyrslu hans komi einnig fram ad btiast megi vid lykt & einhverjum
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45.

46.

47.

48.

hluta bjardarinnar sunnan btianna teeplega 60% timans ad sumarlagi og teeplega helming
timans ad vetrarlagi. Hann bendi einnig 4 ad vedur sem beri Olykt yfir ibtidarhusid
Brautarholt 1 eda einhvern .annan hluta landsins sunnan buanna, golfvollinn, henti
almennt vel til Utivistar.

Stefnandi telji a0 stefndi hafi vidurkennt a0 samberileg mengun fra alifuglabtium sé
hattuleg 1 68rum tilvikum, til ad mynda vegna umsdknar, og nefnir deemi i pvi sambandi,
svo sem vegna umséknar um alifuglarakt 4 Hamri vid Ulfarsfell sem hafi verid hafnad
vegna of mikillar mengunar.

Stefnandi bendi einnig 4 a0 byggingar i hans eigu liggi mjog nalaegt alifuglabiinu og pvi
gildi um peer fjarlegdarreglur samkveemt a-1id 2. mgr. 4. gr. reglugerdar nr. 520/2015
par sem komi medal annars fram ad fjarleegd fra alifuglaeldi i nesta matvelafyrirtaki
verdi ad vera minnst 300 metrar. Med breyttu deiliskipulagi hafi verid sett kvod &4 morg
af peim stéru hiisum sem stefnandi 4 vi0 Brautarholt 1. Par 4 medal sé his sem hann eigi
vid Brautarholt 6 sem teljist vera 662,4 fermetrar en pad mannvirki standi adeins 109
metra frd Brautarholti 5. Med deiliskipulagsbreytingunni sé buid ad utiloka ad pad
husnadi verdi notad undir matveelafyrirteeki 1 framtidinni, pratt fyrir ad husin séu 4
skilgreindu landbunadarsveedi, og ryra verdmaeti pess ad pvi leyti. Kvodin vardi einnig
husnzdi sem stefnandi kynni ad byggja 4 fasteignum sinum 1 framtidinni sem séu innan
pessara marka. Stefnandi telji slika kvod brjota gegn stjornarskrarvérdum eignarrétti
sinum, sbr. 72. gr. islensku stjornarskrarinnar og nytingar- og radstéfunarrétti sem peim
eignarrétti fylgi. Stefnandi telji pvi pad gefa auga leid ad hann verdi fyrir tjéni vegna
pessarar kvadar. Ekki sé hagt ad kvadabinda med pessum haetti adrar jardir 1 eigu
oskyldra adila. Petta sé ekki haegt ad gera botalaust.

Stefnandi telji engan vafa leika 4 pvi a0 heilsufarsleg mengunarhatta geti stafad af
alifuglabuinu ad Brautarholti 5 fyrir hann og pa sem purfa ad vera itrekad nalegt buinu.
I tengslum vid tj6n sitt bendi stefnandi einnig 4 ad pad sé almennt vidurkennt ad
verksmidjubuskapur i alifuglareckt sé helsta orsok harrar tidni salmonellu 1 umhverfi og
villtri fanu. Likur 4 salmonellu séu mestar med syktum skit en p6 sé ekki hagt ad ttiloka
a0 loftborid smit geti att sér stad fra pauleldisbium par sem smit hefur 4tt sér stad. P4 er
vid pad midad ad tjon hans hafi ordid i september 2016 pegar skipulagid hafi 66last gildi
en starfsemi alifuglabusins hafi hafist i Brautarholti um likt leyti.

Hvad vardi nidurstddu domkvaddra matsmanna sé unnt ad byggja & nidurstdédum beirra

vardandi mengunarmél en hvad vardar tjon vegna skipulagsmala og verdmaetis fasteigna
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50.

verdi ekki byggt 4 matsgerd peirra par sem matsmenn hafi farid ut fyrir hlutverk sitt og
lagt grunn ad nidurst6du sinni byggdan 4 tilkun 4 lagaheimildum sem sé i hlutverki
démara ad taka afstodu til. A mati stefnanda komi bad ekki ad sok pott ekki sé hegt ad
byggja 4 matsnidurstddunni hvad petta vardar par sem fyrir liggi ad stefnandi hafi ordid
fyrir tjéni vegna skipulagsbreytingarinnar eins og rakid hafi verid og pvi séu forsendur
fyrir ddminn til ad taka afstodu til domkrofu stefnanda og fallast & vidurkenningarkrofu
hans um ad hann hafi ordid fyrir tjoni. Fyrirliggjandi gégn syni nzgilega fram 4 ad
adgerdir stefnda hafi valdid stefnanda sannanlegu fjartjoni. bad sé svo had samkomulagi
vid stefnda hvort samningar naist um botafjarhad eda hvort efna parf til démkvadningar
matsmanna ad nyju.

Stefnandi byggir 4 pvi ad skadabdtakrofur hans geti aldrei talist fyrndar. Borgarrad
Reykjavikur hafi sampykkt deiliskipulagsbreytinguna 1. september 2016 en breytingin
hafi tekid gildi 19. sama m4nadar med auglysingu 1 B-deild Stjérnartidinda. b4 dkvordun
hafi stefhandi keert til urskurdarnefndar umhverfis- og audlindamala 20. oktober 2016 og
nefndin kvedid upp Grskurd 1 malinu 12. jini 2017. Til pess hafi verid visad i domum
Heestaréttar ad fjogurra ara fymingarfrestur skadabotakrofu samkvaemt 1. mgr. 9. gr. laga
nr. 150/2007 um fyrningu kréfuréttinda byrji ad jafnadi ad lida vid birtingu auglysingar
um breytt deiliskipulag i Stjérnartidindum, sem var 19. september eins og framan greinir.
Stefnandi rauf hins vegar fymingarfrestinn med framangreindri kaeru il

urskurdarnefndarinnar, sbr. 16. gr. laga um fyrningu krofuréttinda.

Helstu malsasteedur stefnda

Stefndi hafnar mélatilbtinadi stefnanda og métmeelir kr6fum og malsastedum hans sem
rongum og eda Osénnudum. Stefndi telur 1jost ad téluverdur hluti af malatilbunadi
stefnanda standi ekki i edlilegum tengslum vid démkrofur hans. Af halfu stefnanda sé
medal annars fjallad um bad i itarlegu mali ad ekki hafi verid skilyrdi til ad gefa ut
starfsleyfi vegna rekstrar alifuglabis ad Brautarholti 5. BAT-skilyrdum og/eda 6drum
skilyrdum { starfsleyfum sé ekki fullnaegt af halfu rekstraradila svina- og alifuglabis ad
Brautarholti 5 og 10, ad mengunarvarnir séu Ofullnaegjandi, eftirlit hafi brugdist,
kvortunum um lyktarénadi ekki fylgt eftir og fleira. Ekki verdi séd ad pessi atridi hafi
nokkud med pad ad gera hvort skilyrdum sé fullnaegt fyrir botakréfu sem reist er 4 51.
og 51. gr. a1 skipulagslogum. P4 visi stefnandi til pess ad tjon hans felist medal annars 1

tjoni 4 heilsu og 6dru tjéni vegna hinnar meintu mengunar en fyrrgreindum akvadum sé
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52.

53.

54.

b6 adeins zctlad ad bata tjon vegna skerdingar 4 verdmaeeti fasteigna. Stefndi motmelir

malatilbinadi stefnanda ad pessu leyti og gerir jafnframt athugasemd vid ad stefna i

- maélinu feli 1 sér brot gegn meginreglu einkamélaréttarfars um munnlegan malflutning. -

Krafist sé syknu af krofum stefnanda 4 peim forsendum ad samkvemt adalskipulagi
Reykjavikur sé jordin Brautarholt 4 Kjalaresi skilgreind sem landbunadarsvaedi og hafi
verid pad fr4 upphafi i adalskipulagi Kjalarneshrepps. Deiliskipulag Brautarholts hafi
verid sampykkt i borgarradi stefnda 11. januar 2000 og auglysing um gildistoku pess birt
i B-deild Stjérnartidinda 10. desember 2001. Af almennri skilgreiningu 4 landnotkun &
landbtinadarsveedi leidi ad 4 svaedinu sé gert rad fyrir landbinadarstarfsemi, par med talid
pauleldishtisum og starfsleyfisskyldum svina- og alifuglabium.

Eitt af 16gbundnum verkefnum sveitarstjérna sé ad skipuleggja nytingu lands innan
stadarmarka sveitarfélaganna. Samkvemt 3. mgr. 3. gr. skipulagslaga annist
sveitarstjérnir gerd skipulagséztlana, svadis-, adal- og deiliskipulagsaztlana.
Skipulagsazetlanirnar séu helstu verkferi stjérnvalda vid skipulagsgerd til ad styra
landnotkun og uppbyggingu. Samkveemt tilvitnudu dkveedi sé vald til ad skipuleggja land
innan marka sveitarfélags i hondum sveitarstjornar sem annist og beri abyrgd 4 gerd
alalskipulags i sinu umdemi, sbr. 29. gr. skipulagslaga.

J6rdin Brautarholt hafi fra upphafi verid skilgreind sem landbunadarjord. Stefndi byggi
4 pvi ad almennar og bindandi 4kvardanir um landnotkun, sem birtast i
skipulagsaeetlunum, falli i flokk almennra takmarkana 4 eignarrddum sem
fasteignareigandi purfi, sé ekki annad ékvedid til deemis med 16gum, ad bola botalaust.
Stefndi byggir 4 pvi ad deiliskipulagsbreyting su sem sampykkt var i borgarradi 1.
september 2016 sé 16gmat. Hin hafi verid i samrami vid dkvaedi adalskipulags
Reykjavikur 2010-2030 og medferd tillogunnar hafi verid i einu og 6llu { samreemi vid
adkvadi skipulagslaga og annarra laga og reglna, svo sem stjornsyslulaga nr. 37/1993.
Stefndi byggi 4 pvi ad samkvaemt reglugerd nr. 520/2015 séu ekki sett fjarleegdartakmork
fyrir alifuglabt med undir 40.000 stedi fyrir hanur, sbr. 1. lid 1. mgr. 6. gr.
reglugerdarinnar, og pvi séu engar skyldur fyrir sveitarfélagio til ad setja slik mork i .
skipulagsékvardanir sinar. Sveitarstjorn beri aftur 4 méti ad akveda i skipulagsaztlun
fjarlegdarmérk ef stedin eru fleiri en 40.000, sbr. 6. gr. reglugerdarinnar, og megi ekki
dkveda fijarleegdarmork minni en pau sem komi fram i 1. 1id 6. gr. reglugerdarinnar.
Sveitarstjorn geti akvedid fijarlegdarmérk meiri, par sem dkveda purfi slik mork, en pa

ad pvi tilskyldu ad lagt hafi verid mat 4 umhverfispatti. Pvi megi ljost vera ad
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sveitarstjorn geti ekki akvedid aukin fjarlegdarmork nema ad fyrir slikri dkvordun séu
malefnaleg sjénarmid.

begar rekstrarleyfi hafi verid veitt fyrir alifuglabti ad Brautarholti 5 og deiliskipulagi
breytt til ad taka tillit til starfreekslu alifuglabds 4 jordinni hafi legid fyrir ad rekstur
svinabus hafi verid heimill ad Brautarholti 5. Pvi hafi mun lyktsterkari starfsemi 1 formi
svinabus verid heimil og verid ad draga ur lykt med pvi ad breyta notkun i alifuglabu.
Pannig hafi ekki verid fyrir hendi sérstk sjonarmid til ad akveda meiri fjarlegdarmork
eins og atvikum var héttad i pessu mali heldur pvert 4 moti verid ad draga ur lykt.
Fjarlaegd ibadarhuss i Brautarholti 1 sé 206 metrar fra alifuglabuinu. Fjarlegdin i nestu
ibudarhus sé pvi meiri en ldgmarksfjarleegdir sem gefnar séu upp fyrir bu steerri en 40.000
steedi samkvaemt fyrmefndri reglugerd. Sveitarstjorn hafi ekki dkvardad fjarleegdarmork
i skipulagsdeetlunum, enda ekki skylt samkveemt dkveedum reglugerdarinnar, en engu ad
sidur sé ljost ad i pessu tilviki séu skilyrdi um lagmarksfjarlaegdir uppfyllt.

Pvi er métmeelt af halfu stefnda ad med deiliskipulaginu hafi meiri hattar breyting ordid.
begar breytingin var gerd var i gildi deiliskipulag fyrir Brautarholt 4 Kjalarnesi frd arinu
2001 og stadsetning allra eldishdsa hafi verid og sé i samraemi vid pad skipulag. Engin
breyting hafi verid gerd 4 deiliskipulaginu hvad petta vardar. Par breytingar sem sott
hefur verid um 4 husakostinum vid Brautarholt 5 teljist minni hattar og séu ekki i
andst6du vid gildandi deiliskipulag, eins og stefnandi haldi fram, en samkvaemt
byggingarlysingu 4 uppdratti med byggingarleyfisumsdkn hafi verid um pad ad reda ad
steypt hafi verid nytt golf i husinu, skipt um pakbita og loftreesting endurnyjud. Enn
fremur sé innra skipulag litillega frabrugdid upphaflegri byggingu. Verdi ekki annad séd
en ad pessar breytingar hafi haft afar takmorkud ahrif 4 hagsmuni stefnanda en ef
einhverra ahrifa hefur gett megi etla ad pau hafi fremur verid jédkved enda hafi
breytingar midad ad pvi ad beata utbinad i hisunum, tryggja ad hann samraemdist
breyttum notum og gera pad ad verkum ad hisin geetu betur fullnagt askilnadi starfsleyfa
til htisakosts.

AJ taka Brautarholt 5 i notkun fyrir alifugla i stad pess ad hefja svinaeldi ad nyju hafi
falid i sér toluverda minnkun 4 lyktaralagi fra pvi sem leyfilegt var midad vid ad par veru
alin svin. Stefndi byggi 4 pvi ad med deiliskipulagsbreytingunni hafi pvi ekki verid aukid
vid heimildir til dyraeldis, heldur hafi pvert 4 méti verid dregid Ur beim med pvi ad hatta

svinaeldi og hefja alifuglaeldi i stadinn. Eigandi Brautarholts 5 hafdi skipulagslegar
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heimildir til ad vera med svinaeldi 4 peim stad og hefdi getad hafid pad eldi 4 ny an
sambykkis stefnda, enda med gilt starfsleyfi.

Stefndi byggi 4 pvi ad akvordun um utgafu 4 starfsleyfi vegna rekstrar alifuglabis i
Brautarholti 5 fra 8. névember 2016 hafi verid 1 fullu samreemi vid fyrirmeli laga og
reglna og ad reglum um starfsleyfid hefdi verid fylgt. Pad sé jafnframt { samreemi vid
urskurd urskurdarnefndar umhverfis- og audlindamala i mali nr. 163/2016 fra 12. juni
2017.

{ svari skipulagsfulltria stefnda, dagsett 28. juni 2016, vid athugasemd stefnanda um ad
skipulagsbreytingin hefdi verid grenndarkynnt hafi medal annars komid fram ad i 2. mgr.
43. gr. skipulagslaga sé gert 1ad fyrir ad sveitarstjorn geti akvedid ad lata fara fram
grenndarkynningu i stad auglysingar skv. 1. mgr. sdmu greinar, sbr. 37-42. gr. somu
laga. Grenndarkynning fari fram med peim heetti ad lagt sé mat 4 pad hvada adilar kunni
ad hafa hagsmuni ad gata vegna breytingar 4 deiliskipulagi og pad sé i hondum
sveitarstjornar ad leggja mat 4 pad hverjir peir adilar kunni ad vera. Breytingartillagan
hafi talist éveruleg i skilningi skipulagsreglugerSar nr. 90/2013. Par af leidandi gildi
fjarleegdarmorkin ekki gagnvart ntiverandi byggingum, enda geri reglugerd nr. 520/2015
ekki rad fyrir sliku. Vardandi hugsanlega bétaskyldu hafi komid fram i svari
skipulagsfulltria stefnda ad afar vafasamt veeri ad telja ad bétaskylda hefdi stofnast
vegna gildistoku deiliskipulagsbreytingarinnar af beirri einfoldu 4stedu ad med
breytingunni hafi ekki verid aukid neitt vid gildandi heimildir heldur hafi par { raun verid
minnkadar par sem 4dur hafi verid heimild fyrir svinaeldi en alifuglaeldi hafi mun minni
umbhverfisahrif. P4 hafi komid fram i svari skipulagsfulltria ad stefnandi hefdi avallt
getad venst pess ad slik starfsemi yrdi tekin upp ad nyju. Deiliskipulagsbreytingin hafi
pvi ekki leitt til neinna aukinna umhverfisahrifa fyrir stefnanda heldur pvert 4 moti.
Engar meiri hattar breytingar hafi verid gerdar 4 hiisakostinum ad Brautarholti 5 {
skilningi deiliskipulagsins, eins og stefnandi haldi fram, heldur flokkist breytingarnar
sem gerdar hafi verid undir endurnyjun og vidhald.

Stefndi byggi 4 pvi er vardi bréf Heilbrigdiseftirlits Reykjavikur, dagsett 2. okt6ber 2015,
ad par komi réttilega fram ad fjoldi dyra i Brautarholti 10 hafi verid takmarkadur vid
4.000 til ad koma i veg fyrir ad farid yrdi yfir lyktarmérk i starfsleyfi. Med pvi hafi verid
gengid lengra en 4skilid hafi verid i fyrirmalum laga enda engin fyrirmeli um
lyktarmork i 16ggjof. Pegar umratt lyktarvidmid var fert inn { starfsleyfi vegna
Brautarholts 10 hafi p6 enn verid i gildi starfsleyfi fyrir 680 svinum i Brautarholti 5.
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Engin lyktarmérk séu til fyrir alifuglaby, eins og 4dur var tilgreint, og rétt ad arétta af
pessu tilefni ad lyktarmengun fra 35.550 alifuglum er mun minni en af 680 gyltum.
Stefnandi hafi keert dkvordun um breytingu 4 skilmalum deiliskipulags Brautarholts
vegna 168ar nr. 5 til trskurdarnefndar umhverfis- og audlindaméla medal annars & peirri
forsendu ad utgéafa starfsleyfisins myndi valda aukinni lyktarmengun 4 landi hans auk
pess sem hann bar pvi vid ad mélsmeéferé- vi® akvordunina hefdi verid Ologmet.
Urskurdarnefndin hafnadi krofu stefnanda med vrskurdi nr. 136/2016 fra 12. jtni 2017
par sem hin kerda breyting 4 notkun hussins ad Brautarholti 5 teldist 6veruleg.

Stefndi byggi jafnframt 4 pvi ad engar kvadir hafi verid settar 4 jord stefnanda med
deiliskipulagsbreytingunni og ekkert i henni valdi pvi ad stefnanda sé Gheimilt eda
6mogulegt ad nyta jord sina til peirra nota sem heimilud eru samkvamt adalskipulagi,
pad er til landbunadarnota.

Stefnandi byggi bétakréfu sina 4 hendur stefnda adallega 4 51. gr. skipulagslaga. Stefndi
hafni pvi ad skilyrdi lagaakvaedisins séu uppfyllt. Stefndi byggi 4 pvi ad engin botaskylda
hafi stofnast vegna gildistoku deiliskipulagsbreytingarinnar af peirri einfoldu astadu ad
med breytingunni hafi ekki verid aukid neitt vid gildandi heimildir. Fyrirliggjandi hafi
verid heimild i deiliskipulagi fyrir svinaeldi bar sem nu sé alifuglaeldi, sem hafi mun
minni umhverfisahrif en svinaeldi, en stefnandi hafi 4vallt getad veenst pess ad slik
starfsemi yrdi tekin upp ad nyju. Deiliskipulagsbreytingin hafi pvi ekki leitt til neinna
aukinna umhverfisdhrifa fyrir stefnanda heldur pvert 4 moti. Skilyrdi pess ad botareglu
51. gr. skipulagslaga verdi beitt séu pau ad skipulag eda breyting 4 pvi leidi til pess ad
verdmeti fasteignar skerdist verulega umfram bad sem vid eigi um sambzerilegar eignir
{ nagrenni. Ekki ver8i med nokkru moéti séd ad betta skilyrdi sé uppfyllt. I gildandi
deiliskipulagi fr4 2001 sé gert rad fyrir somu nytingu l6darinnar ad Brautarholti.
Stefnandi hafi pvi ekki bedid neitt tjon vegna deiliskipulagsbreytingarinnar fra 2016.
Botakrafa stefnanda byggist 4 pvi ad med deiliskipulagsbreytingunni hafi ordid rymun a
fjarhagslegu verdmeti og nytingarmdguleikum fasteigna hans i Brautarholti vegna
lyktarmengunar og svifryks sem sé sennileg afleiding af gildistéku deiliskipulagsins.
Stefndi métmeeli pessu. Stefnandi hafi ekki getad faert neinar sonnur 4 ad lyktamengun
sé verulegri en almennt gengur til sveita par sem sambearileg starfsemi sé stundud. Allt
ad einu sé ljost ad skilyrdi 51. gr. skipulagslaga séu ekki uppfylit { malinu par sem med
deiliskipulagsbreytingunni hafi ekki verid aukid vid gildandi heimildir, heldur pvert &
méti hafi peim verid breytt og dregid verulega r peim. Stefnandi hafi til 20 mynda avallt
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getad veenst bess ad svinaeldi yrdi hafid ad nyju i efri hisunum sem hefdi haft sému &hrif
&4 hagsmuni hans og pegar su starfsemi var i gangi 48ur en eigandi Brautarholts 5 hatti
henni af sjalfsdadum 4rid 2011. P4 hefdi rikt dbreytt astand. Krafa stefnanda um betur
verdi pvi ekki byggd 4 51. gr. skipulagslaga par sem ekki sé verid ad skerda hagsmuni
stefnanda 4 neinn hatt med breytingunni. Pad sé pvi ekkert orsakasamband milli
deiliskipulagsbreytingarinnar og hugsanlegs tjons vegna starfseminnar. Tjon, ef bad er 4
annad bord fyrir hendi, hafi pvi ekki orsakast af deiliskipulagsbreytingunni.

Stefndi byggi 4 pvi a0 ekki sé um samberileg mal ad reda er vardar umsoknir 4 6drum
stodum sem stefnandi tilgreini. Par hafi ekki verid neinar heimildir fyrir hendi til rekstrar
eldisbus 1 6dru tilvikinu og i hinu tilvikinu hafi verid um ad reda starfsemi fyrir
vidkveema einstaklinga og pvi varad vid mengun. Vitad er ad allri eldisstarfsemi af pessu
tagi fylgir einhver mengun vegna lyktar og mogulega Onnur 6pzgindi, eins og
landbunadi almennt.

Med hlidsjon af 6llu framangreindu krefjist stefndi syknu af 6llum démkréfum
stefnanda. Allar adgerdir og 4kvardanir stefnda { malinu hafi verid réttmatar og
l6gmeetar. Stjornsyslumedferd vid undirbining og sampykkt
deiliskipulagsbreytingarinnar hafi i 61lu verid 1 samreemi vid skipulagslog og stefndi hafi

i einu og 6llu farid ad stjornsyslulogum vid medferd malsins.

Nidurstada

Stefnandi hefur markad ma4latilbtinadi sinum pann farveg ad endanleg domkrafa hans
lytur ad pvi ad vidurkennd verdi skadabotaskylda vegna fjartjons stefnanda sem hann
byggir 4 ad hafi hlotist af pvi ad stefndi breytti deiliskipulagi i Brautarholti 4 Kjalarnesi
1. september 2016, sem tok gildi i kjolfar birtingar i B-deild Stjérnartidinda 19.
september sama ar.

Pessa krofu stydur stefnandi einkum vid 51. gr. og 51. gr. a i skipulagslogum og byggir
4 pvi ad hann hafi ordid fyrir tjéni sem felist medal annars 1 rymun 4 fjarhagslegu
verdmeti og nytingarmoguleikum fasteigna hans i Brautarholti sem sé sennileg afleiding
af gildistoku deiliskipulagsbreytingarinnar. Med henni hafi verid heimilud starfsemi
alifuglabus med tilheyrandi mengun 4 adliggjandi 160 stefnanda og pad tjon eigi stefndi
ad bezta. Stefnandi byggir 4 pvi ad svifryks- og lyktarmengun frd alifuglablinu &
fasteignum hans sé veruleg og mun meiri en almennt megi gera rad fyrir til sveita par

sem stundadur er landbuinadur.
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f mali pessu reynir fyrst og fremst 4 1. mgr. 51. gr. skipulagslaga sem er svohljédandi:
Leidi skipulag eda breyting & skipulagi til pess ad verdmeeti fasteignar skerdist
verulega, umfram pad sem vid ¢ um sambeerilegar eignir i neesta nagrenni, d sd er
getur synt fram @ tjon af beim sékum rétt & botum frd vidkomandi sveitarfélagi.
Vid mat 4 pvi hvort stefnandi hafi ordid fyrir tjéni sem sé sennileg afleiding af
breytingunni 4 deiliskipulaginu 1. september 2016 verdur fyrst og fremst ad horfa til
a0steedna 4 stadnum 48ur en og eftir ad skipulaginu var breytt.
Fyrir liggur ad pegar deiliskipulaginu var breytt var i gildi starfsleyfi til svinaeldis sem
gilti til 2025. Pad leyfi t6k til rekstrar slikrar starfsemi baedi ad Brautarholti 5 og
Brautarholti 10. bétt slik starfsemi hafi ekki farid fram { hisunum ad Brautarholti 5 fra
hausti 2011, eda um fimm 4ra skeid par til skipulagsbreytingin var sampykkt, var 4 peim
tima 1 sjalfu sér ekkert sem kom i veg fyrir ad rekstraradili svinabusins heefi slika
starfsemi aftur. Til pess hafdi hann gilt starfsleyfi.
[ matsbeidni stefnanda til démkvaddra matsmanna var ekki innt eftir samanburdi &
hugsanlegri mengun af alifuglaeldi og svinaeldi { hisunum ad Brautarholti 5 en stadheeft
er 1 mélatilbunadi stefnda ad mun minni mengun felist i rekstri alifuglabs en svinabus i
htisunum. Undir pad var tekid i framburdi démkvadds matsmanns fyrir démi. Stefnandi
sem bétakrefjandi ber i pessum efnum sem endranar sénnunarbyrdi pess ad honum sé
gert svo miklu meira 6nxdi af peim rekstri sem heimill vard i kjolfar
deiliskipulagsbreytingarinnar en peim sem fyrir var ad skadabotaskyldu vardi &
grundvelli 1. mgr. 51. gr. skipulagslaga.
Démkvaddir matsmenn leystu i matsgerd sinni Ur itarlegum spurningum stefnanda en
margar af peim 14 spumingum sem stefnandi beindi til beirra undir flokknum
mengunarmdl lata { raun ad reglum sem koma til skodunar vid utgafu starfsleyfa til
pauleldis 4 alifuglum og svinum, miklu fremur en skipulagsbreytingum. Malatilbinadur
stefnanda { démsmali pessu hnigur 4 hinn béginn ad bétaskyldu vegna breytingar 4
deiliskipulagi pannig ad svér matsmanna, hvad 4litaefni um mengunarmal ahreerir, missa
i verulegum meeli marks vid urlausn pess réttardgreinings sem til tirlausnar er { malinu.
Ekki standa sidan rok til umfjollunar um bpad hér hvort pau svor kunni ad leida til
endurskodunar 4 gildandi starfsleyfum eftir atvikum, til deemis me9 tilliti il svonefndra
BAT-vidmida (bestu adgengilegu teekni).
I nidurstodu sinni um bétaskyldu réktu matsmenn ad helst geeti nidurstada um mengun

haft &hrif pannig ad mogulegt tjén stefnanda teldist verulegt i skilningi 51. gr.
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skipulagslaga ef malingar 4 loftgeedum, sem ekki hafi enn farid fram, myndu leida i ljos

alvarleg ahrif pess ad blanda saman tveimur tegundum af lykt/mengun fra mismunandi

- uppsprettum, alifuglum og svinum, eda ef lyktar- og/eda loftmengun frd pessum tveimur

76.

77.

78.

bauleldisbiium sameiginlega yrdi talin verri en ef eingdngu veeri um ad reda
lyktarmengun fr4 svinabui sem hid eldra skipulag heimiladi. f matsgerdinni koma fram
hugleidingar matsmanna um hvort lykt yrdi meiri eda minni af slikri samblondun en ekki
var tekin afstada i peim efium vegna skorts 4 rannsoknum. f 1jési peirrar nidurstodu
verdur ekki talid ad sannad sé a0 sampykkt skipulagsbreyting hafi valdid
skadabotaskyldu vegna verdryrnunar eigna vegna aukinnar lyktarmengunar umfram pa
sem fyrir var.

Vardandi malatilbinad stefnanda um ad ryk sem hafi komid upp um utblasturstudur &
pokum eldishisunum i Brautarholti 5 geti haft tjon og 6paegindi i for med sér skal pess
getid ad matsmonnum var kunnugt um per athugasemdir og fj6lludu um peer. Ekki
verdur radid af matsgerd peirra ad peir hafi talid pad ryk af pvi tagi ad pad myndi valda
pannig vanda ad verdmeeti fasteigna stefnanda myndi 1lida fyrir.

P4 verdur ekki séd ad hluti Brautarholts 1 hafi verid bundinn sérstokum kvodum med
deiliskipulagsbreytingunni 4 grundvelli a-lidar 2. mgr. 4. gr. reglugerdar nr. 50/2015.
B=di er pvi métmeelt af halfu stefnda ad nokkur slik kv6d hafi verid sett 4 landareign
stefnanda og eins er til pess ad lita ad fyrir var heimild til svinaeldis baedi ad Brautarholti
5 0g 10 en kvedid er 4 um rikari fjarleegdarmork i b-1id 2. mgr. 4. gr. hvad slikan rekstur
ahreerir en alifuglaeldi. Sé slikri kvod til ad dreifa vegna nalegdar vid alifuglabuid ad
Brautarholti 5 var hun til komin 4dur vegna svinaraektarinnar par og meint tjon af peim
voldum pvi ekki i orsakasambandi vid deiliskipulagsbreytinguna. Loks verdur ekki fram
hja pvi 1itid ad ekkert liggur fyrir um ad stefnandi hafi uppi rddagerdir um rekstur
matvealafyrirtekis eftir pvi sem upplyst er og pvi hefur ekki reynt & pad ad bessi
fjarlegdarmork, ef pau eiga vid 4 annad bord, muni koma i veg fyrir slikan rekstur og
pannig valda stefnanda fjartjoni.

P4 verdur ekki heldur fram hja pvi litid ad démkvaddir matsmenn komust ad beirri
nidurst6du med itarlegum rokstudningi ad deiliskipulagsbreytingin hefdi ekki leyst
bétaskyldu 4 grundvelli 51. gr., sbr. 51. gr. a og 51. gr. b, ur leedingi. Nidurstada peirra
vard st ad breytingin 4 deiliskipulaginu sem studladi ad pvi ad unnt veri ad reka
alifuglabti i Brautarholti 5 hefdi ekki i for med sér verulega skerdingu 4 verdmeeti umfram

pé landnotkun sem fyrir var. Slik veruleg skerding 4 pessum forsendum veeri skilyrdi
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fyrir botaskyldu samkveemt tilvitnudum lagadkvaedum og hun veeri ekki fyrir hendi. Til
pess var medal annars visad ad fasteign stefnanda hefdi verid { nabyli vid pauleldi a
grundvelli deiliskipulags fr4 2001 pannig ad skilyrdi 51. gr. veeri ekki fullnaegt um ad
breytingin skerti verdmeeti verulega umfram b4 landnotkun sem leiddi af nalegd vid
svinabtid og rekstur pess.

Eins og matsspurning stefnanda sem audkennd er B-1 er ordud, par sem sérstaklega er
skirskotad til tilgreindra akvaeda skipulagslaga, verdur ekki fallist 4 pann mélatilbinad
stefnanda, sem bryddad var upp 4 vid malflutning, ad matsmenn hefdu farid t fyrir
hlutverk sitt og inn 4 verksvid démsins med pvi ad reifa sjéonarmid um tilkun pessara
lagadkvaeda. I pessu sambandi verdur einnig ad halda pvi til haga ad stefnandi hefur
hvorki hagnytt sér pann moguleika ad beina pvi til matsmanna ad svara spurningunni 4
60rum forsendum en gert var né dskad eftir yfirmati.

Ur pvi hefur margoft verid leyst fyrir démi ad sonnunargildi matsgerdar démkvaddra
manna, sem ekki hefur verid hnekkt med 6drum gdgnum, verdur lagt til grundvallar ad
pvi tilskildu ad ekki hafi verid synt fram 4 galla 4 matsgerdinni.

bvi hefur ekki verid haldid fram af halfu stefnanda ad dgallar séu 4 matsgerdinni, umfram
framangreindar athugasemdir um umfjéllun matsmannanna um 51. gr. skipulagslaga,
pétt reifadar hafi verid i mélflutningi af hans halfu efasemdir um heefi annars
matsmannsins. Par athugasemdir voru settar fram med skirskotun til bess ad
matsmadurinn hefdi ritad undir andmeelabréf til heilbrigdisnefndar stefnda 4 arinu 2001,
fyrir riflega tuttugu 4rum, { starfi sem fulltri annars 16gmanns, en pau andmeli lutu ad
radgerdum skilyrdum { starfsleyfi pAverandi rekstraradila svinabiisins ad Brautarholti og
voru ritud fyrir hans hond. brétt fyrir ad 4 petta hefdi verid drepid af halfu stefnanda var
pvi 1yst sérstaklega yfir ad ekki vaeri byggt 4 bvi ad matsmadurinn hefdi verid vanhefur
til matsstarfa pannig ad lita yrdi fram hja matsgerdinni. Af halfu stefnanda var pvi sidan
sérstaklega 1yst yfir ad engin athugasemd veri gerd vegna hins matsmannsins pott fyrir
liggi ad hann hafi komid med beinum hetti ad mélum sem radgjafi hja verkfreedistofunni
Mannviti pegar heilbrigdiseftirlit stefnda hafdi upphaflega umsékn um starfsleyfi
alifuglabisins til medferdar og leitadi til verkfreedistofunnar. Ekki eru forsendur til ad
gera mun 4 heefi matsmanna, sérstaklega ekki med hlidsjon af yfirlysingum stefnanda.
b4 verdur ekki séd ad peir hafi 4tt neinna hagsmuna ad geeta vid trlausn bess verkefnis
sem peim var falid med domkvadningu nema ad leysa verkefnid af hendi sem i

démkvadningunni folst.
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82. Odrum sonnunargdgnum hefur ekki verid teflt fram af hélfu stefnanda sem geta ordid til

83.

84.

83,

bess ad nidurst6du matsmanna verdi hnekkt. Samantekt professors i vedurfraedi sem
stefhandi afladi 4n abkomu og vitneskju stefnda hefur ekki sénnunargildi 1 mélinu 1 1j0si
pess hvernig ad 6flun hennar var stadid en stefndi hefur métmelt sénnunargildinu.
Margitrekad hefur verid leyst ur pvi fyrir démstélum ad sérfraeedidlitsgerdir sem bessi
sem hefur verid moétmelt af halfu gagnadila hafa einar og sér afar takmarkad
sonnunargildi ef nokkurt. A9 auki eru i samantektinni hugleidingar um dreifingu
lyktarmengunar 4n pess a0 séd verdi ad mikill greinarmunur sé gerdur milli peirrar lyktar
sem berst frd svinabuinu og alifuglabtinu. Par sem agreiningur sa sem hér er til urlausnar
Iytur einvordungu ad skipulagsbreytingu sem 4atti sér stad 1. september 2016 og folst i
bvi ad tiltaka rekstur alifuglabis medal peirrar starfsemi sem heimil veeri { Brautarholti
samkvamt deiliskipulagi, missir umfjollun préfessorsins um lykt dn adgreiningar milli
pauleldisbtanna tveggja marks. P4 verdur ekki séd a0 alitsgerd pessi sé i sjalfu sér i sliku
6samreemi vid Urlausn déomkvaddra matsmanna ad i henni felist ad nidurstodu peirra
teljist vera hnekkt.

Vid turlausn pessa mals verdur einnig sérstaklega ad horfa til pess ad munur er 4
malsatvikum hér sem leidir til pess ad nidurstadan verdur 6lik pvi sem raunin vard i pvi
mali sem domur Hastaréttar 1 mali nr. 523/2011 fra 26. april 2012, laut ad. Stefnandi
hefur skirskotad til pess doms sem fordaemis. I pvi mali h6fdu démkvaddir matsmenn
komist ad peirri nidurst6du ad breyting 4 deiliskipulagi, sem ruddi leidina fyrir starfsleyfi
mjog stors pauleldisbis i svinarekt i Melasveit par sem slikur rekstur hafdi ekki verid
adur, hefdi leitt til mikillar verdryrmunar adliggjandi fasteignar sem matsmenn matu til
peningaverds. Botaskilyrdi pagildandi skipulagslaga voru pannig uppfyllt. Sliku er ekki
ad heilsa hér. Pauleldisbu i svinarekt voru og h6fou verid i rekstri 1 Brautarholti 5 og
Brautarholti 10 a0ur en radist var { tittnefnda deiliskipulagsbreytingu.

Med visan til framangreinds eru ad mati domsins ekki forsendur til annars en ad leggja
nidurstodu domkvaddra matsmanna til grundvallar pvi ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir
tjoni 1 skilningi 1. mgr. 51. gr. skipulagslaga.

Af hélfu stefnanda er pvi jafnframt haldid fram ad starfsmenn stefnda hafi synt af sér
saknemt atferli svo botaskyldu vardi i addraganda pess ad skipulagsbreytingin var
afradin. A pad verdur ekki fallist. Slikur malatilbinadur verdur ekki reistur 4 pvi ad
stefndi hafi med saknemum hetti lagt til grundvallar utreikninga & dreifingu

lyktarmengunar sem umszkjandi um starfsleyfi hafdi aflad fra verkfreedistofunni Eflu.
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Er bar fyrst til pess ad lita ad engum gognum er til ad dreifa sem hnekkja peim
utreikningum par sem ekki verdur byggt 4 fyrrgreindri umfjéllun professors 1 vedurfraedi.
f annan stad afladi stefndi sér sjalfsteeds alits 4 utreikningum Eflu fra Mannviti og
fullnzegdi pannig ranns6knarskyldu sinni. Hafi peir ttreikningar sem verkfreedistofurnar
gerdu verid rangir leidir pad ekki til dbyrgdar stefnda 4 sakargrundvelli enda einbodid ad
stefndi matti leggja til grundvallar ttreikninga fra pessum sérhaefou adilum. Pad er enda
svo ad jafnvel pott peim hefdi brugdist bogalistin er pad ekki 4 abyrgd stefnda 4
grundvelli sakarreglu skadabdtaréttar par sem huglegum skilyrdum reglunnar um
grandsemi er ekki fullnaegt. P4 verdur einnig ad horfa til pess ad sampykkt borgarrads 1.
september 2016 kom til umfj6llunar hjé Grskurdarnefnd um audlindamal { tilefni af keeru
stefnanda til nefndarinnar. [ rskurdi nefndarinnar var fallist 4 forsendur borgarrads fyrir
sampykki vid deiliskipulagsbreytingunni og hun stadfest. Loks verfur ad arétta ad
sakarabyrgd myndi ekki breyta beirri afmérkun stefnanda i domkrofu ad verdryrnun
verOur ad vera veruleg i skilningi 1. mgr. 51. gr. skipulagslaga sem begar hefur verid
slegid fostu ad hun er ekki.

86. Med hlidsjon af framanritudu verdur stefndi syknadur af krofum stefnanda og honum
gert ad greida stefnda malskostnad ad alitum eins og nanar greinir i démsordi.

87. Afhalfu stefnanda flutti malid Ami Armann Arnason 16gmadur og af halfu stefnda flutti
borhildur Lilja Olafsdéttir 1ogmadur m4lid Bjorn L. Bergsson héradsdémari kvedur upp

dém pennan.

Démsord:
Stefndi, Reykjavikurborg, er sykn af krofum stefnanda, Bjarna Péalssonar. Stefnandi
greidi stefnda 1.400.000 krénur i malskostnad.

Bjorn L. Bergsson
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